EXCMO. AYUNTAMIENTO DE TARAZONA

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL
EXCMO., AYUNTAMIENTO PLENO EL DIA 25 DE JUNIO DE 2014,

En la Ciudad de Tarazona, siendo las diez horas del dia veinticinco de junio de dos
mil catorce, se retine en la Casa Consistorial, previa citacion cursada al efecto, en sesion
ordinaria y en primera convocatoria el Excino. Ayuntamiento Pleno, bajo la Presidencia del
Alcalde, D.Luis Maria Beamonte Mesa, y con la asistencia de los Concejales, D. Luis José
Arrechea Silvestre, Diia. Eva M? Calvo Vallgjo, D. José Emiliano Sanchez Olavarrieta,
Diia. Waldesca Navarro Vela, D. Julio Gracia Pascual, DRa. Ana Cristina Sainz Mariinez,
Diia Ana Calvo Alejaldre, D. David Miguel Pellicer, D. Juan Bautista Garcia Garcfa, D.
Pedro Luis Rivas Gracia, Dfia. Virginia Pascual del Rio, D. Jests Francisco Garcia Uson,
D. José Miguel Montijano Torcal y D. José Luis Mattinez de los Reyes. Estan presentes la
Secretaria General, Diia. Ana Rita Laborda Navarro, que da fe del acto, y la Interventora
General, Diia. Marisa Pellejero Alcazar.

Excusa su asistencia Dfia. Ana Cristina Vera Lainez. No se encuentra al inicio de la
sesion Diia. Ana Maria Gavara Segura.

al

Abierta la sesién por el Alcalde, se pasa al conocimiento de los siguientes asuntos
incluidos en el orden del dia. ‘
1.- APROBACION DEL BORRADOR DE LA SESION ANTERIOR

El Si. Alcalde pregunta si alguien quiere formular alguna observacion al borrador del
acta de la sesion ordinaria celebrada el 28 de mayo de 2014.

No habiendo intervenciones, la Corporacién Municipal aprueba, por unanimidad, el
borrador del acta de la sesion anterior.
- A) PARTE RESOLUTIVA,

COMISION INFORMATIVA DE ECONOMIA, HACIENDA
Y REGIMEN INTERIOR

2.- APRQBACI()N DE LA BONIFICACION DE ICIO DE LAS OBRAS DE
PAVIMENTACION DE ESCALINATA DE LA CATEDRAL DE TARAZONA, A
INSTANCIA DE LA FUNDACION TARAZONA MONUMENTAL.

Visto el expediente relativo a la solicitud de la Fundacién Tarazona Monumental de
la bonificacion del ICIO de las obras de Pavimentacion de la escalinata de la Catedral de
Tarazona en Pza.de La Seo.

Con fecha de 8 de mayo de 2014 se recibe escrito del Gerente de la Fundacion
Tarazona Monumental, solicitando exencion o subvericion que corresponda de las tasas o
impuestos devengados con motivo de la ejecucién de las obras de Pavimentacion de la
escalinata de la Catedral de Tarazona en Pza, de La Seo.
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La M.L Junta de Gobietno Local, mediante acuerdo de 10 de junio de 2014,
concedid licencia urbanistica para Proyecto de Pavimentacion de la escalinata de la Catedral
de Tarazona en Pza. de La Seo, a instancia de /o Fundacion Tarazona Monumental,
practicandose liquidacion de ICIO por importe de 4.721,11 y tasa por licencia urbanistica
por 328,77 €.

Al amparo del articulo 103, 2 a) del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo,
las ordenanzas fiscales podran regular una bonificacion de hasta el 95% a favor de las
construcciones, instalaciones u obras que sean declaradas de especial interés o utilidad
municipal por concurrir circunstancias sociales, culturales, historico artisticas o de fomento
de empleo que justifiquen tal declaracion correspondiendo al Pleno de la Corporacion tal
declaracion, previa peticion del interesado, y con el voto de la mayoria simple de sus
miembros.

En desarvollo de la prevision legal citada las Ordenanzas Fiscales del Excmo.
Ayuntamiento de Tarazona aprobadas para el efercicio de 2014 han contemplado en la
Ordenanza Fiscal Num. 6, reguladova del impuesto sobre construcciones, instalaciones y
obras, dicha bonificacion sefialando al respecto en su articulo 5 que:

“... Se establece una bonificacion de hasta el 95 por 100 a favor de las
construcciones, instalaciones u obras que sean declaradas de especial interés o utilidad
municipal por concurrir circunstancias sociales, culturales, historico artisticas o de fomento
del empleo que justifiquen tal declaracion. Correspondera dicha declaracion al Pleno de la
Corporacién y se acordard, previa solicitud del sujeto pasivo, por voto favorable de la
mayoria simple de sus miembros.”

Desde la Tesoreria Municipal se ha preparado tabla relativa a porcentajes de
bonificacion que van del I al 95% en relacion al presupuesto de las obras para las que se ha
solicitado licencia de obras.

En relacion a la tasa por licencia urbanistica ni la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, ni las Ordenanzas Fiscales del
Excmo. Ayuntamiento de Tarazona contemplan exencidn o bonificacién al respecto, por lo
que procede su exaccicn, ostentando los constructores o contratistas de las obras, conforme
al articulo 23, 2, b) del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, la condicién de
sustitutos del sujeto pasivo.

En cuanto a la competencia, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 29, parrafo 2,
letra ), de la Ley 7/1999, de 9 de abril, de Administracién Local de Aragén, la misma
corresponde al Pleno, previo dictamen de la Comision Informativa de Economia, Hacienda y
Régimen Interior.

La Comisidon Informativa de Economia, Hacienda y Régimen Interior dictamind este
asunto favorablemente en la sesion celebrada el 16 de junio de 2014.

Por todo elio, el Pleno del Ayuntamiento adopta, por unanimidad, el siguiente
ACUERDO:

PRIMERO.- Declarar de especial interés por concusrir circunstancias historico
artisticas la ejecucion de las obras de Pavimentacién de la escalinata de la Catedral de




Tarazona en Pza. de La Seo, a instancia de la Fundacion Tarazona Monumental (autorizadas
por Licencia Urbanistica mediante acuerdo de la M.I. Junta de Gobierno de 12 de junio de
2014), acordando una bonificacion del 75 % en la base imponible del impuesto de
construcciones, instalaciones y obras que deba liquidarse por la ejecucion de dicha obra en el
momento de otorgar la preceptiva licencia.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a Fundacion Tarazona Monumental.

TERCERO.- Dar traslado del presente acuerdo a la Tesoreria Municipal y a la
Intervencion General, para su conocimiento y efectos.

CUARTO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para la firma de cuanta documentacion
sea precisa en ejecucion del presente acuerdo

3.- DAR CUENTA DE LA RESOLUCI(’)N 606/2014, DE 21 DE MAYO, DE
APROBACION DE LA LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO GENERAL DE 2013.

En este punto, se producen las siguientes intervenciones:

Sr. Garcia Usén (CC-IU): El documento del que se da cuenta es un punto
importante, esperdbamos una explicacion piblica, y hay que detenerse en ¢l. Es una
fotografia de las cuentas municipales, que de grose modo refleja dos cosas:

- Lo hecho en el ejercicio 2013.
- La situacion actual y real de la tesoreria municipal.

Las dos realidades mostradas son malas, luego entraremos en méas detalles, pero para
empezar todos los resultados son negativos, hasta los que no se ven afectados por los malos
calculos de ejercicios anteriores:

Resultado presupuestario del ejercicio: -251.503 €
Resultado presupuestario Ajustado; -558.952 €
Remanente de Tesoreria GG.GG -2.181.495 €

El resultado de su gestion es negativo.

Ademas el Ahorro Neto, continla siendo negativo (122.616 €), lo que impide
concertar operaciones de crédito.

Y no sélo se ha manifestado el nefasto resultado presupuestario y contable del 2013,
si no que se ha puesto en evidencia las malas practicas en la contabilidad de los afios
anteriores, cuyos resultados fueron errdneos, y qué casualidad, en la direccion que les
maquillaba los defectos de su gestion. Lo menos que esperamos desde este grupo hoy, es un
reconocimiento de aquella equivocacion y de aquella realidad.

Este grupo se ha mostrado comprensivo con el retraso, y cuyas causas pudimos
entender a peticién del Alcalde; pero una vez aqui y, sin entrar en otras consideraciones que
llegaran més adelante, seamos francos y pongamos de manifiesto la preocupante situacion
econdmica que muestra el Ayuntamiento hoy.

Cuando el pasado ejercicio, resolvid con orgullo el resultado de sus cuentas, por
cierto de resultado negativo, lo hizo sin contar que en las mismas circunstancias otros




Ayuntamientos (de cualquier color) mostraron resultados infinitamente mejores, y sin
explicar que:

Los empleados publicos del Ayuntamiento dejaron de percibir 217.131 € de la
paga extra que les quitd injustamente Rajoy, que habra que devolverlo.

Se conté (y se cuenta) con ingresos coyunturales para soportar gastos
estructurales.

Acudié6 al Plan de Proveedores por impagos anteriores por valor de 8§36.000 €.
Las subvenciones municipales a las asociaciones descendieron un 75%.

Se incremento la recaudacion por subida de impuestos y tasas indiscriminada, 9%
impuestos y tasas y precios publicos una media de 13%.

Algunas de aquellas omisiones y causas del maquillaje en el resultado presupuestario
y de la tesoreria municipal a 31 de diciembre del 2012, afloran en el 2013.

Por ofro lado, revisando las liquidaciones anteriores y comparandolas con la actual
;me pueden explicar como es posible que se financiaran créditos con remantes de tesoreria
para gastos generales si éstas han sido siempre negativas? Efecto que ha corregido las
liquidaciones.

Ademas vuelve a poner en evidencia los defectos de presupuestacion de ingresos, los
defectos se ponen en evidencia y se advierte un descontrol en el control del gasto, sobre todo
de lo superfluo. Lo que esta en el origen del mal balance de su gestion econdmica y contable.

Profundizando, entrando un poco més en el detalle, podemos ver estas cuestiones
que estoy comentando:

Resulta que se gasta un 63% del presupuesto, pero sélo se ingresa el 61% de lo
previsto para financiarlo. Por eso el resultado del presupuesto es negativo.
También se ve que hemos tenido que devolver subvenciones por un importe de
907.253 €.

Ya lo decia del pasado ejercicio, pero este afio es la propia intervencion quien
pone de manifiesto que, a su juicio "existe un importante gasto estructural
financiado con subvenciones finalistas..." ademas seifala por su caricter "la
incidencia de los planes de concertacion de la DPZ "estamos financiando
servicios estructurales, estamos trasladando el problema a después.

Ejecucion de inversiones solo el 37%.

La recogida de residuos sdlidos urbanos ha incrementado la recaudacion y baja el
coste.

Sin ejecutar en mantenimiento de jardines hasta un 22%: sin gastar 35 % en
personal propio, se incrementa el 7 % trabajos externos.

Se ha ejecutado 10% ejecucion Emergencia Social; ha bajado un 11% personal de
seguridad...; Empleo y Desarrollo Local, 72 %; Juventud, 78 %; Medio
Ambiente y Patrimonio Rural, 34 %; Turismo, 58 %, y en festejos se gasta el 25
% més que el afio anterior; en limpieza viaria hemos bajado el 1%. ;Dénde ha
quedado la modificacion? Estamos cumpliendo porque pagamos casi lo mismo.

El Plan Pago a Proveedores, P.LE. (638.934€).

Yo pregunté y se me dijo que no hacia falta... nunca se llevo al Pleno (jpara no
elaborar un Plan de Ajuste?), pero se acudid al mecanismo y no en las mejores condiciones;
consecuencia: maquillaje de las cuentas del afio anterior y hay que pagar al siguiente, este
afio. Por falta de liguidez... ;para pagar qué? Para pagar ¢l:




- Contrato de la limpieza viaria - FCC-, 110.000€.
- Ituri, 550.000 €,
- Qbras de la margen Izquierda 162.000€.

Y para finalizar el anélisis, donde parece estar “la madre del cordero” y los etrores
de contabilizacion es en los Derechos reconocidos de ejercicios cerrados, siempre es bueno
encontrar un motivo para despistar la atencion de la verdadera situacion, maquillada durante
afios.

En estos escasos dias he podido echar una ojeada a los derechos pendientes de cobro,
y, de todos ellos, me han llamado [a atencién dos conceptos:

"Rentas de Bienes inmuebles” 2009: 413,168 €.
- "Fondo Comarcal" 2010: 125.000 €.

Tan sélo esos dos conceplos representan €l 22 % del total del dudoso cobro desde
hace 15 aftos. ;jAlguien nos puede explicar cdmo es posible esto? Independientemente del
control de la tesoreria jcomo es posible que ningiin concejal o el propio alcalde, en cinco
afios, no se haya dado cuenta de este despropésito? ;Quién controla la Hacienda? O mejor,
;se ha controlado en algiin momento? Lo que queda claro ¢s que aqui ha fallado también la
labor politica, sino, es incomprensible.

Por otro lado, si bien es cierto que esta sin “limpiar” el listado de facturas pendientes
de cobro desde hace muchos aiios, el desajuste entre los derechos pendientes de cobro del
gjercicio corriente, los de presupuestos cerrados y los de dudoso cobro, no hace tantos afios
que se produjo, y para eso no hay mas que revisar el historico, cosa que yo he hecho. Por lo
tanto, los desajustes maquilladores, podria decirse que se han producido no tan lejos ustedes
mismos medificaron hacia una mayor prudencia y que hoy pretenden cambiar, como si ese
criterio fuera el culpable de algo.

Pues no. Los derechos pendientes de cobro, suben la liquidacidn, la "arreglan”, y los
de dudoso cobro la bajan, por lo tanto su exceso tiene un balance neutro.

Resulta evidente que habrd que “anular” recibos pendientes, prescritos..., pero no
nos engafiemos, tenerlos en la liquidacién no tienen, ni han tenido efecto alguno en el
resultado final, mas bien han inaquillado las liquidaciones anteriores, han servido para
tenernos engafiados.

En definitiva;

- Hoy se ha limpiado todo el maquillaje de las cuentas presentadas en afios
anteriores y vemos la cara de las cuentas de su gestion que realimente no fueron tan "guapas"
como las intentd vender.

- Crisis de Liquidez seria.

- Incorporacién en el actual o el proximo que nos deja poco margen de maniobra
y compromete el funcionamiento ordinario de los servicios municipales.

Estamos ante una preocupante situacién econdmica, recondzcanlo, enderecen el
rumbo y pongan las bases para cuando nos emancipemos y no estemos en brazos de “mama
DPZ”.

Sr. Gareia Garcia (PSOE): Después de la intervencion del portavoz de CC-IU, Sr.
Garcia Usén, y para no coincidir en jos mismos puntos, voy a intentar ser breve y concreto.

Consideramos que la liquidacion del presupuesto del 2013 es un auténtico desastre
de gestion, ya que todos los parametros (todos), son negativos.




1.- RESULTADO PRESUPUESTARIO: Se calcula con los datos de los derechos
reconocidos y las obligaciones reconocidas.

Destaco en este punto los derechos anulados, ya que el gasto no ha sido cubierto por los
ingresos. En el caso de nuestro Ayuntamiento, dicho resuftado, antes de ajustes, tiene un
importe de menos 251.500€ y de menos 558.952€ una vez ajustados, lo que nos indica que
los ingresos fueron inferiores a las obligaciones o a los pagos en este importe.

Y la causa es una mala gestion, ya que, como ejemplo, en el apartado de pago de
proveedores le han quedado 639.000€ por derechos anulados, procedentes de la retencidn, y
que en un pleno pasado ya reconocié que “lo habian engafiado™ ;Quién lo engafi6? ;Qué
responsabilidad administrativa derivé? ;Existe expediente disciplinario por este engafio?
. Consecuencias? Usted, como Alcalde, es el maximo responsable de esta sinrazén y, usted,
como Alcalde, es el que quiere engailar al ciudadano. También, es curioso en este punto, los
derechos anulados de subvenciones concedidas y no ejecutadas por un importe de 907.000€.
O las desviaciones de financiacion y el elevado gasto financiado con ingresos de la DPZ,
tanto en gasto corriente y de inversion. En gasto estructural. ;Qué pasara con el gasto
corriente cuando no podamos depender de la DPZ? ;Quién serd el valiente que realice un
presupuesto real con ingresos reales? La excesiva dependencia de la DPZ es muy peligrosa y
se lo hemos advertido en numerosas ocasiones.

2.- En cuanio al REMANENTE DE TESORERIA, independientemente de los
“posibles problemas contables”, queda de manifiesto, una vez mas, su mala gestion, ya que
arroja un saldo negativo de 2.181.495€, y este indicador nos advierte de la falta de liquidez
de tesoreria para poder cubrir las obligaciones a corto plazo.

3.- Y el dltimo indicador de este desastre de gestion, es el AHORRO NETO, ya que
este nos indica la solvencia de nuestro Ayuntamiento frente a las obligaciones generadas, o
sea, a los gastos generados. Y es también negativo en més de -122.600€.

Esta falta de capacidad para hacer frente a gastos corrientes, incluso a devolver la
deuda contraida, pone de manifiesto unos nefastos resultados.

Como comenta uno de los informes, concretamente en el buen expediente de
intervencién, “El principal objetivo de toda entidad local debe de ser el logro de Ahorros
Netos reales positivos, y que permitan financiar los gastos necesarios para la prestacion de
servicios, asi como generar sobrantes disponibles para la financiacién de nuevos objetivos y
la devolucion de operaciones de créditos vigentes o futuros”.

Y usted, lo ha bordado en hacer todo lo contrario de [o que le indica este informe.

Como conclusidn de estos resultados tan negativos, por la pésima gestion de este
equipo de gobierno, consideramos que la sitvacion financiera de nuestro Ayuntamiento
necesita, urgentemente, la adopcion de medidas extraordinarias de saneamiento.

Sr. Alcalde (PP): Durante esta intervencion, se incorpota a la sesién Diia. Ana
Gavara Segura, a las 10:35 h. Abandona la sesion Difia. Ana Calvo Alejaldre, a las 11:06
h.

Debo confesatles, ni esperaba nada ni esperaba tanto. Nadie podra decir que no le he
dado las explicaciones oportunas y evidentes de algo concreto que ha servido de elemento, y
ninguna excusa. ;Quién es el culpable de en el afio 2007, cuando tone posesion, de que la
deuda de este Ayto fuera de 18 millones de euros? ;Yo, o quienes gobernaron? Me ha
dolido lo que me han dicho, quiero que los sepan. ;Quién tiene la culpa de que cerremos el
gjercicio con 5.880.000€ de deuda? ;Yo, o quienes gobernaron? En este gjercicio, la ciudad




que mds inversién tiene, que més ha bajado la deuda, se [lama Tarazona, sin la politica de
bajar la deuda estos afios habiia un verdadero problema.

La causa del resultado este afio, y viendo los ingresos de dudoso cobro, ordené que
se indagara, la situacién viene de hace 15 afios, hay muchas personas, ;quién hace la
liquidacién? Por supuesto que la firmo, ;Vds. se imaginan al alcalde de Zaragoza yendo al
departamento de contabilidad a comprobar los apuntes contables? ;Cuél es mi misién, hacer
del que firma y da fe? Este ejercicio presupuestario si tiene este resultado ya lo saben, s¢ les
expliqué cuando llego la posibilidad del Plan de Proveedores, hay preguntas en un pleno de
2012, y en algin otro Pleno. Se hizo una operacion de tesoreria para pagar y cancelarla a 31
de Diciembre. Y quienes estaban en Tesoreria y en Intervencion, ya lo he dicho, no lo
hicieron, y diré solo lo que tenga que decir. Las otras no las olvidaré, hay reglas de juego y la
Institucién por encima de todo. Hubo unas empresas que presentaron una serie de facturas;
por patte de Tesoreria e Intervencion en vez de pagarlas hicieron frente a ofras, y las
empresas las mandaron al Ministerio de Economia, entonces no se sabia lo que se iba a hacer
con ellas, salvo que fueran objeto del Plan y disefiar y acogernos al mecanismo. Si que
sabiamos que era a bajo interés, 2 afios de demora y cinco afios ampliados hasta diez. Lo que
hicieron llevando la contraria a esta Alcaldia, fue para otras facturas y entonces las
pendientes las pagd el Ministerio, y no sabiamos como nos iba a cobrar el Ministerio.
Entonces todos los no acogidos al mecanismo nos cobraran descontando de PIE, en vez de
pagarnos ochocientos mil nos descontaron seiscientos mil euros, eso no lo sabiamos. ;Quién
dio orden de que no se hiciera frente a esas facturas cuando para ello se habia formalizado la
operacion de tesoreria? Si nos hubiéramos acogido estarfamos pagando 30.000 ¢ 40.000
euros en cinco aitos, ahora prorrogado a 10 y no computaba como deuda. Pero yo no quise
acogernos, pero si lo hubiera sabido hubiera sido mejor.

Vds. dijeron que no se podia pagar con la cuenta de tesoreria porque era
extrapresupuestaria, y comprobé que no era asi.

Tiene que ver todo con el resultado del ejercicio, si se hubieran pagado como yo
queria seria diferente, tendriamos una situacién diferente, derechos reconocidos un millon
doscientos, en vez de novecientos mil, pero esto no pasa nada, se habrian pagado entonces,
y el resultado presupuestario seria 399.000€, y el ajustado 91.000€, tendria otro distinto.
Lo saben porque se lo dije hace tiempo. Esto quiere decir que el ayuntamiento es viable.
Hemos pagado pasivos, amortizacion e intereses por 1.327.900€, y pagibamos casi un
millén mas, dos millones doscientos y pico mil, imaginense, sin el millén de la Diputacion,
imaginense el dia a dia de este Ayuntamiento, y encima de la mesa nos dejaron apertura
instalaciones depottivas con el déficit que genera anual, la valoracion de los puestos de
trabajo, tema desfases de San Atilano, piscinas, ludoteca y... las famosas sentencias que
cayeion.

Vds. me preguntaron sobre ¢l Plan de Proveedores y les dije que no nos habiamos
acogido, es la verdad, algunos hicieron lo que no tenian que hacer, y porque no estén, es lo
justo dejarlo ahi. Me echan a mi la culpa, me parece bien, si no hubiese sido por la
amortizacién de deuda estarfamos pagando un millén mis. Cuando gobernaban hace dos
mandatos pagaban los préstamos, pero seguian sacando prestamos, més lo que se amortizaba
y los intereses, siempre ibamos creciendo un pellizco jdonde esta la viabilidad de la
situacion econdmica? Nosotros con nuestros recursos  amortizando deuda fastidiamos la
liquidacion, hay que buscar el equilibrio, el dia que terminemos con la deuda monstruosa,
que llevamos buen camino, y he hablado con Vds. sobre qué medidas tenemos previstas y
por qué. El ayuntamiento es viable econdmicamente sin subir los impuestos mas que un afio




de siete. Con el Plan de amortizacién de deuda se acabaria de pagar entre 2017 y 2018, a
costa de una sacrificio tremendo, pero hay que replantear porque nos produce problemas, si
seguimos asi, lo que ingresamos lo gastamos, pero si no pagarfamos 2.300.000€ y habria un
problema ;Alargamos la deuda? Hasta ahora daba de si con la parametrizacion que se nos
presentaba, pero cuando ha aparecido lo otro, porque ordené que se investigase, hay que
hacer un replanteo, cuando ha aparecido lo otro hay que replantear. Y por qué ha
aparccido? Porque yo ordené que se investigase, y he dado las explicaciones yo, nada que
esconder, serfa mas ficil no dar la cara y yo lo hago. Cuando dice que nos encontramos con
gastos financiados con remanente ;si era negativo? Ya se lo dije yo a Vds., si vamos a la
Liquidacién, las desviaciones positivas y negativas estdn bastante equilibradas.

Si no se hubiese producido retencion del Plan de Proveedores o si nos hubiésemos
acogido al Plan habria un resultado positivo. Y por esto no pasa nada. Me preocuparia saber
que el endeudamiento es brutal, que no hay margen de la negociacién de los pasivos
financieros restantes, o que lo derechos reconocidos no supiéramos la realidad. Estamos a un
ritmo de amortizacién, que hay que replantear, el equilibrio se alcanzara en dos afios si se
sigue bajando la deuda, pero lo que viene de gasto corriente de la DPZ y de otras entidades
también va a otros Municipios: Ejea, Caspe, Calatayud... Son por tramos de poblacion, y
porque un dia la financiacion para gasto corriente puede desaparecer, como va a todos
desaparecera para todos. Cuanto méas le venga a Tarazona mejor, yo creo que si, y si creen
que no, Vds., que lo digan. Mi obligacién es solucionar los problemas de la ciudad. Sin
perder la perspectiva de la responsabilidad. Dicho esto, decit que esto es lo que hay, y no hay
més. Han hablado del tema del resultado de la Liquidacién y de posibles soluciones, si s¢ les
he dicho, me tiene que mover el principio de prudencia, este Ayuntamiento cuando por
intervencién se e comunica una serie de cuestiones, y ahi estd la Sra. Interventora, yo le
digo que saque lo que tenga que sacar que alguien no ha hecho bien las cosas, en cuanto al
ajuste de los derechos reconocidos aplicando pardmetros de la ley o las bases de ejecucion
modificadas a partir de 2009 que es mas estricta que la ley, qué maés da si luego no se aplica.
;Le corresponde a Vd. aplicar la tabla Sr .Garcia? Y a mi tampoco. Pienso lo mismo que Vd.
pero no se fo echarfa en cara, para que me lo eche usted. Es menos injusto, y en todo caso es
subsanable. Los saldos de dudoso cobro desde el afio 2000, yo no era ni concejal, no se
aplicaban bien, asi llegamos al 2013 y la Interventora me dice lo que me tiene que decit y yo
te digo a afrontarlo y corregirlo. Una situacién mas, y eso nos supone corregir dos millones
de euros porque si no estarfamos hablando de remanentes positivos de tesoreria. No entro en
quien ejercia el control de ingresos y las funciones que tuvieran que gjercer.

Ordené la segregacion de funciones, y que saliese lo que tuviese que salir. Y
cantidades pendientes al Ayuntamiento forman parte del ingreso que se reconoce y segun el
afio hay que contabilizar el dudoso cobro en un porcentaje segin ta antigiiedad. Por si acaso
se computa en el ingreso también 100% en el gasto. Lo que le da el resultado cada afio de
saldos de dudosos cobro, y a ninguno de los que estamos aqui nos corresponde decir lo que
nos tiene que dar. Y se ha insinuado, Sr. Garcia, que yo maquillaba, ni lo hacia en el 99, ni el
2010 y 2013, ni cuando no estaba ni cuando estaba. Hay que asumir esa situacién y daré
explicaciones las que haga falta y a los organismos con la obligacién de tutelar la situacion
también he dado cuenta, es responsabilidad de todos y de quien le correspondia. Hay un
punto donde viene la modificacion de las bases de la dotacion de los saldos de dudoso cobro
que nos supone un ahorro de 480.000€ unido a las rentas pendientes, que también saben por
qué de inmuebles alquilados a una empresa, hicimos una dacion en pago que no pudo
inscribirse porque en el afio 97 no se siguié el procedimiento legamente establecido en la
opcion de compra de libertad de concurrencia, cuando de cinco ejercicios se hizo




reconocimiento de pago de esas hipotecas que no aparecian en ningim lado. Se aprobd la
dacion en pago por ambas partes, pero como no se inscribe en el registro por lo que he
dicho, se hard sobre otro bien y cobraremos las rentas, es que si cobrabamos las rentas
también habria que reconocer las cantidades de hipoteca pendientes de pago. ;Quién dijo que
no se pagasen las hipotecas? Yo, no, y jquién las aflor6? Yo, si. Ahora vamos a  efectuar la
dacion en pago con la carga que conlleva la operacion eliminada y cobraremos las rentas,
mas los 480.000€, lo que nos queda por ajustar con solo modificar alguna medida de tipo
estructural, el planteamiento de las amortizaciones por ejemplo, tipo de interés y tiempo en
ofros con una perspectiva razonable de amortizacion, si se ejerce la opcidén de compra,
previa consulta a la Comision Juridica Asesora, ingresaremos un millén afectado para deuda
o en existencias, y también mejora el ejercicio y la liquidacién y si hay otra enajenacion
también. Y si corregimos los remanentes no habra problema, esto no es una retahila que me
acabo de inventar. No me hacen falta papeles, son muchos dias preocupado con este tema,
siendo claro, franco y leal con este tema con Vds. No esperaba mucho ni nada, los actos de
fe que lo sean, pero estin también en su derecho de hacer lo que crean conveniente. Desde
Alcaldfa se ha tratado de dar explicaciones de contarles la realidad, también les agradezco
otras cosas, porque son de acciones que no responden a esta Alcaldia, ni siquiera de los
presentes. No se puede vender esto desde la escenificacién de una tangana de quiebra. La
economia esta solucionada, les he dicho los mecanismos. Cuando llegué aqui se debian
1.800.000 de euros de deuda financiera y comercial, las mas alta de la provincia, y hasta los
700.000 euros de las parcelas del poligono, y cuando cerremos este ejercicio serdn 5.700.000
euros, este ayuntamiento sera viable cuando eliminemos la deuda financiera, con nuestros
recursos podrd vivir este Ayuntamiento, sin mas esfuerzos de los ciudadanos de tipo
impositivo. '

Bueno, las manifestaciones creo que eran innecesarias, pero entiendo que estan en
su derecho y por mi parte he dado las explicaciones que proceden y ahi las tendran...

Sr. Garcia Usén (CC-IU): Por partes, hemos dicho cosas y ninguna era falsa y
hemos callado cosas porque no son motivo del expediente de la dacién de cuentas de la
liquidacion del presupuesto, La fotografia es nitida: ejercicio presupuestario negativo,
ajustado negativo, ahotro neto negativo, remanente negativo: 2.181.000€, pero ¢l efecto no
es el mismo; por gjemplo, Ejea, remanente de tesoreria positivo 9.455.000€; les viene a
Caspe, Utebo, ¢l millén de euros; Caspe, casi cuatro millones; Utebo, casi cinco millones de
remanente de tesoreria. No sé quién ha hecho el maquillaje y si era voluntatio o involuntario,
y no voy a decir nada de quién no estd aqui para defenderse, las fotografias eran
desenfocadas, no era tan bonito como parecia que el primer engafiado era Vd., pero también
el mas beneficiado. Hay que poner la situacion real y balance del 2013, tenemos un
problema, y si no ;por qué se ha presentado la solucion?, jpor qué esta reconociendo que
tiene un problema? No dudo que lleven tiempo trabajando en esto y su concejal de
Hacienda. Yo lo tengo hace una semana, y lo he estudiado sin los apoyos técnicos que Vd.
dispone. Ni Vd. ni yo metemos y damos a las teclas del ordenador. El resultado de este afio
es la aplicacion de las normas no correctas. Como no lo vamos a debatir, es lo que se somete
al Pleno. En cuanto a resultados presupuestarios tenemos problemas con las rentas que
condiciond fa liquidacién de aquel afio. Cuestiones interesadas o prebendas partidista solo
tenemos los grupos de la oposicién, el de gobierno que a través de los medios de
comunicacion bombardea, es verdad que el afio que viene habra que proveer la devolucién
de la paga de los funcionarios, no miente, Vd. las ve de una manera o yo de otra, en una
imagen negativa, es verdad que contabilizar sin el criterio de dudoso cobro, es que hay




recibos, algunas multas de 2010, que habra que limpiar, nos tenemos que ir a los resultados
presupuestarios de afios anteriores, y lo he hecho, la distorsién no hace tantos afios, viene de
donde viene, lo sabe, pero dice lo que quiere decir. Hay que estudiarse el expediente que dice
muchas cosas: crisis de liquidez, problema de estructura, que se soluciona con medidas
coyunturales, en festejos hemos gastado mds con la que estd cayendo, hemos dejado de
ingresar, y pensando que se va ingresar y se sigue gastando, luego pasa lo que pasa. Hay
cosas que no dird, como le manifesté, hay que ser prudentes, y diremos lo que haya que
decit. Hay decisiones ejecutivas y otras que convicne aclarar. Evidentemente no da Vd. a las
teclas, pero hay una labor de supervision del dia a dia y le he puesto de manifiesto dos cosas
que me han llamado la atencion: 22 % del dudoso cobro, en el efecto a lo largo de los afios es
neutro, hay que limpiar recibos pero no es la fotografia real de hoy, las anteriores no eran
reales. La amortizacién de la deuda, habfa unas cifras que yo veo de otra manera. Al final del
2013, 7,2 millones de euros pendientes mas el dinero de la dacién inscrita sigue en deuda.
Soluciones, porque hay un problema, no consta a 31 de Diciembre de 2013.Al final hay
ingresos exfraordinarios, me preocupa la volatibilidad, tenemos un 40% en el capitulo 4
;Cémo soportaremos el gasto cuando eso ya no esté? Las actividades a desarrollar hay que
buscar la financiacidn por supuesto que si, que viene dinero a Tarazona, cuanto mas mejor,
la inversion Ilega el dinero pero luego como se financia el funcionamiento. Hoy constatamos
una realidad maquillada por el efecto que sea, ha aflorado una realidad que no s e habia
mostrado los ejercicio pasados, quien la maquillaba...si Vd. no cree en actos de fe imaginese
yo .Unas explicaciones se agradecen, se dice lo que se dice, y se calla lo que se calla, y Vd.
lo sabe, lo he aprendido de Vd. Me pide actos de fe y futuros. Hoy debatimos presente. La
gjecucion del ejercicio 2013 es mala, como consecuencia de o que no afloré en afios
anteriores, el Plan de proveedores tiene guasa, tiene la culpa Montoro, y los que no lo
llevaron al Plan de tesoreria al no ser presupuestario, el debate era si se podia afrontar o no,
se podia, pero sen qué nos afecta a la fotografia del afio pasado y la de ahora? Si se hubiese
acogido la fotografia, sc hubiese diluido el efecto. Que es lo que hizo por no acudir en
mejores condiciones que la liquidacién del afio pasado no fuese tan mala, y no se habrian
trasladado los seiscientos y pico mil euros; por eso, el ejercicio le salié mejor. Por eso, la
foto son tres aspectos negativos: la gestion 2013, la situacion real con crisis serfa de
liquidez, parar lo que habra que buscar una solucion, vamos a verla despacio, no me parece
mala, porque hay un problema que es lo que viene hoy a Pleno.

Sr. Garcia Garcia (PSOE): Siempre se le llena la boca con la deuda y siempre mira
en la misma direccién. Y la anterior deuda del 2007 que fue la importante. ;Quién la generd?
Tiene nombre y apellidos. Por los derechos anulados procedentes de retencion y que
ascienden a 639.000€ y que vuelve a reconocer que “le han engafiado”. Repito las preguntas
que no me ha respondido ;Por qué no nos acogimos al mecanismo? ;Quién le engafio? ;Qué
responsabilidad administrativa deriv6? ;Consecuencias? Y, ;existe expediente disciplinario
de este engafio? La responsabilidad es politica, y es suya. Y ejemplos de esta mala gestion
podemos ver en ¢l Estado de Liquidacién del Presupuesto, ya que en la limpieza Viaria y
Recogida de cartén, nos vendieron una reduccion del contrato y el resultado es que lo han
incrementado en 12.600€. Y eso que partieron con 786.000€, el servicio mas caro de Aragon
por ciudadano. O gastos que siguen creciendo por encima del presupuestado como
publicidad y propaganda, atenciones protocolarias, etc., etc.

Y otras que, curiosamente, han reducido y no han gastado lo presupuestado, como
los apartados de Ayudas de Emergencia Social, que de 75.000€ presupuestados les han
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sobrado con 7.000€. Para ustedes las necesidades del ciudadano, las necesidades de Tarazona
son otras, ¥ que no son las nuestras.

Segiin su argumentacién usted es un mago, aunque los niimeros demuestran todo lo
contrario. Y como le comenté, es urgente la adopcion de medidas extraordinarias de
saneamiento para esta nefasta gestion.

Sr. Alcalde (PP); Sr. Bautista Garceia, entiendo su obsesién por la limpieza viaria,
eso me pasd a mi, cada vez que paseaba por la ciudad por plaza san Francisco, la esquina
casino, la Virgen del rio y tantas zonas de la ciudad, me daba pena, y por eso hicimos el
contrato de limpieza viaria y se lo habran dicho: “da gusto venir a tarazona porque esta
limpia”; es el elemento de reclamo de la limpieza de la ciudad, la buena promocion y la
riqueza patrimonial saber que los turoperadores se pueden buscar, algo tendremos que ver, o
Jhace 9 afios era la misma gente que viene ahora? La reduccion se aprobé en Junio 2013,
habia partidas de 2012 que se solucionaron en el 13 y ya estan solucionadas en el 14 por eso
habia descuadre.

Parto afirmando que el ayuntamiento es viable, si estaba en la ruina cuando lo cogio
el equipo de gobierno ya lo he dicho todo lo que habia pendiente, o que es cierto que en los
ultimos mandatos Vds. amottizaban tanto de deuda como sacaban, asi crecia la deuda, los
tinicos que hemos bajado la deuda ha sido este equipo de gobierno, los demas no
corresponde a la realidad. Y hubo alcaldes anteriormente de diferente signo y se llegd hasta
18 millones de euros y asi lo cogi yo, la ciudad que mas debia de toda la provincia sin contar
la capital, del resto de ciudades, ;qué me dicen? Ellos no han tenido que pagar 12 millones
de euros de amortizacion. En otras ciudades que se han hecho inversiones en un mandato de
72 millones de euros porque no les parece bien que se invierta en Tarazona, si no se hace
nada mal y si se hace que te llevas todo. Se lo que tengo que hacer, ni de trabajo ni de
esfuerzo ni de horas Vds. no meten mas que yo y entregarme mas que nada, hablo de mi.
Como se me puede decir quién engafio en el expediente, pues a los que correspondia efectuar
pagos y la propuesta de liquidacion, ;debemos hacer herida de quien no esta en este Mundo
terrenal? Yo no lo voy a hacer, ni seguir discutiendo sobre si la operacion
extrapresupuestaria tenia capacidad o no, el problema es que fue inaccidon, se sacd la
operacion de tesorerfa para pagar, no se paga e interviene el Ministerio, la omision de la
parte técnica nos lleva a esa escena. No es nada del ofro mundo, entiendo que lo quieran
hacer pero no lo es, ojala nos hubiésemos acogido, no computarfa deuda, serian unos treinta
mil euros y diez afios, pero si se podia para qué nos queriamos acoger. La falta de tesorerfa
nos indica que hay algin problema, y era el de los derechos reconocidos. Yo lo hice con una
resolucién de marzo tras recibir informe de Intervencion de finales 2013, Como me puede
decir, Sr. Garcia, claro que hay que hace ajustes estructurales, la estructura administrativa no
es igual de hace 20 afios ni la capacidad de prestar servicios, por cierto la pagina Web esta
terminada, habra que optimizar recursos, agrupar servicios externos para su optimizacion,
son debates que hay que ir haciendo con utilizacién de los diferentes servicios, fiscalidad
determinada. Sacamos al enfermo de la UCI en el 2008 con una revista suya que ponia
“ batacazo”, ahora sacaremos al enferino, medicina preventiva y selucionaremos el dudoso
cobro desde hace 16 afios. No todo queda compensado, no habria saldos de dudoso cobro,
entre pitos y flautas son ciento y pico mil euros. La fotografia de 2013 tendriamos que tener
desde el 2001, de aplicar nuestras bases a aplicar la Ley de Hacienda ya hay una diferencia
de 480.000€, si esta pendiente de cobro dos millones de euros, Vd. computara de dudosos
cobro 100.000€, si esos dos millones no se han pagado en cinco afios, dos millones,
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Beneficio cero, no es igual. No me hable de otras localidades, el ahorro neto de 120.000€
hablamos de que ya estaria solucionado porque ha habido un camion de problemas, que no
hemos originado, ya hubiese yo querido lidiar en otro momento. Todos los problemas los he
afrontado, yo no dejé 400 millones en los cajones como le pasé a un compaiiero mio que fue
alcalde. Yo he solucionado los problemas, y comprometer a un mandato posterior para
dejarlo limpio de pasivos, no dependeriamos de nadie para el dia a dfa, y les he dicho como
podriamos hacerlo con cosa determinada y cierta, no tengo problema de decir que estoy
convencido de la viabilidad de este ayuntamiento. Si tan claro tenian todo, ;por qué no lo
aplicaron con anterioridad? Compare las situaciones de cada ayuntamiento, todos no gastan
lo mismo, ni ingresan, ni el endeudamiento y los problemas son los mismos. Me corresponde
dar la cara en nombre de conjunto de la corporacion para solucionar los problemas y ya est.
Para ir a las procestones y cuatro chorradas no he venido yo aqui, para dejarme lo mejor de
mi mismo en solucionar problemas del dia a dia, si. Dejamos una duda de que no hemos
querido decir ciertas cosas, peor la diremos a la Camara de Cuentas y al Tribunal de Cuentas
porque es nuestra obligacion. Nadie se tiene que preocupar de nada. La situacion del 2013 no
es de absoluto caos, podremos solucionar el problema que tenemos, lo vamos a hacer
proximamente cuando aprobemos el Plan al efecto de las posibilidades y mecanismos
legales, también derechos pendientes de ingreso cuando hagamos la dacién en pago, el resto
en un proceso de negociacion de medidas estructurales. Si hemos conseguido la enajenacion
de algin otro bien, la situacion sera distinta, para el dia a dia. Agradezco el tono, no algo del
fondo, podia esperar esto, pero no me escondo si les digo que hubiesen estado un poco
menos politicos y un poco més pensando en la institucion, también entiendo que hay cosas
que no han utilizado, la institucion estd por encima del debate. Era un dar cuenta.

Seguidamente se da cuenta de la Resolucion de Alcaldia n° 606, de 21 de mayo de
2014, cuyo texto es del tenor literal siguiente:

Visto el estado de liquidacion del Presupuesto General del ejercicio 2013, y teniendo
en cuenta lo dispuesto en los articulos 191 a 193 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5
de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales; en relacién con los articulos 89 a 105 del Real Decreto 500/90, de 20 de abril, que
desarrolla dicha Ley en materia de presupuestos, y visto el inforine de Intervencidon General
de fecha 19 de mayo de 2014.

La Alcaldia-Presidencia, en uso de las atribuciones que le conficre la vigente
legislacion, RESUELVE:

PRIMERO.- Aprobar la Liquidacién del Presupuesto General de esta Entidad para
el ejercicio 2013:

Resultado Presupuestario

Conceptos

Derechos
Reconocidos Netos

Obligaciones
Reconocidas Netas

Resultado
Presupuestario

a) Opcraciones corrientes
b) Curas operaciones no financieras

9.672.615,95€
4.314.672,31€

8.610.053,69€
4.301.242,99€

1.062.562,26€
13.429,32€
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1.075.991,58

0,00€
-1.327.495,02€
-251.503,44€

5. Desviaciones de financiacién negativas del gjercicio

1. Total Opcraciones no financicras (a 13.987.288,26€ 12.911.296,68€
+b)

2. Activos Financieros 0,00€ 0,00€

3. Pasivos Financieros . 0,00€ 1.327.495,02€
RESULTADO PRESUPUESTARIO 13.987.288,26€ 14.238.791,70€
(1+2+3)
AJUSTES:

4, Créditos gastados financiados con remanente de tesoreria para pastos generales

0,00€
1.218.888,46€

6. Desviaciones de financiacion positivas del ejercicio
RESULTADO PRESUPUESTARIO AJUSTADO

1.526.337,62€

-558.952,60€

Remanente de Tesoreria

Importe

L. (+) Fondos Liquidos

1.108.520,89€

2. (+) Dercchos Pendientes de Cobro

- (+) del Presupuesto corriente

- (+) del Presupuesto cerrado

- (1) de operaciones no presupuestarias

~ (-) cobros realizados pendicntes de aplicacidn definitiva

1.160.323,70€
2.810.048,40€

35.169,33€
1.234.965,81

... 2.770:575,62€

3. (-) Obligaciones pendicntes de pago

2.183.388,98¢€

- (+) del Presupuesto corriente
- (+) del Presupueslo cerrado
- (+} de operaciones 1o presupuestarias

- {-} pagos realizados pendientes de aplicacién definitiva

1.208.862,32€

200.000€
775.430,32€
903,66€

1. Remanente de Tesoreria total (i +2-3)

1.695.713,53€

I1. Saldos de dudoso cobro

2.395.64341€

III. Exceso de financiacion afeclada

1.481.560,09€

1V. REMANENTE DF, TESORERIA PARA GASTOS GENERALES

-2.181.494,97¢

SEGUNDO.- Aprobar la Liquidacién del Presupuesto de Gastos, que responde al

siguiente detalle:

Estade de Gastos

Importe

Crédilos inicialcs
Modificaciones de créditos
Créditos definitivos

Gastos Comprometidos
Obligaciones reconocidas netas
Pagos realizados

Obligaciones pendientes de pago

Remanenies de crédilo

[9.517.927,23¢€
2.959.264,92€
22.477.192,15€
15.620.199,48¢
14.238.791,70€
13.029.929,38¢
1.208.862,32¢€
8.238.400,45€

TERCERO.- Aprobar la Liquidacién del Presupuesto de Ingresos, que responde al

siguiente detalle:




Estado de Ingresos Importe
Previsiones iniciales 19.517.927,23€
Modificaciones de previsiones 3.056.107,19€
Previsiones definitivas 22.574.034,42€
DDerechos reconocidos netos 13.987.288,26€
Recaudacidn neta 12.826.964,56€
Derechos pendicntes de cobro 1.160.323,70€
Exceso previsiones -8.586.746,16€

CUARTO.- Se proceda a dar cuenta al Pleno de la Corporacién de la presente
Resolucién en la primera sesién ordinaria que éste celebre, tal y como dispone el articulo
193 del Real Decreto 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales.

QUINTO.- Remitir una copia del expediente tramitado a los drganos competentes
de la Administracion General del Estado y de la Comunidad Auténoma”.

La Comisién Informativa de Econoinia, Hacienda y Régimen Interior quedo enterada
de la anterior resolucion en la sesion celebrada el 16 de junio de 2014.

La Corporacion municipal también queda enterada.

4.~ APROBACION DE LA MODIFICACION N° 2/2014 DE LAS BASLES DE
EJECUCION DEL PRESUPUESTO GENERAL DE 2014.

En este punto del debate, se producen las siguientes intervenciones:

Sr. Garcia Usén (CC-IU): Expondremos nuestro voto en contfra y no es que no
queramos que aparezcan 400.000€ menos negativos en la liquidacion. En su dia cuando
trajo Vd. [a modificacién siendo alcalde, creimos que ese criterio de prudencia fue correcto y
pensamos que hay que mantenerlo, para el afio que viene.

Sr. Alcalde (PP): Después de lo debatido aqui, y la locura para los que nos
escuchan, entiendo lo que dicen Vds., lo aprobaron, no quiero que se quite, no voy a
desgastar con ofra intervencion, si una de las medidas correctoras en prudencia
presupuestaria es la Ley de Haciendas Locales implementada por el presupuesto de 2009, lo
que ocurri6 entonces no es fo de ahora, poder hacerlo sin generar ninglin problema minorara
400.0000€ acogiéndonos a la Ley de Haciendas Locales, estd en su derecho, pero que cada
uno juzgue con nuestra Liquidacion, es una de las soluciones para minorar el remanente
negativo, no puedo compartitlo.

Sr. Garcia Uson (CC-IU): Efectivamente Vds. lo aprobaron, en su momento lo
entendimos, y compattiamos el criterio de prudencia que hoy nos lleva a no querer
cambiarlo. Este acuerdo no tiene efectos sobre la liquidacién de hoy si no la de 2014, no
tiene nada que ver con los 300.000€, pueden no ser tanto, revisando ejercicios cerrados
mirando recibos desde 2010 y quitando los que no procedan. Lo que quieren es el efecto de
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una foto que le salga lo mejor posible antes de las elecciones. Las circunstancia eran otras en
2009, desde que se cambiaron jse han contabilizado bien los recibos pendientes de cobro?
No, no se ha aplicado. Mantengamos el criterio de prudencia para no conducir a situaciones
de tensiéon en [a tesorerfa y con responsabilidad para el futuro y los equilibrios del
presupuesto.

Sr. Alcalde (PP): La Gnica diferencia de las bases nuestras y la Ley de Haciendas
son porcentajes superiores, si limpiamos saldos de dudoso cobro no hay saldos de dudosos
cobro, el efecto es el mismo. En 2009,10.11, pero no son iguales los ultimos porque hay
diferencia de 400.000€, porque han venido muchas mas subvenciones a este Ayuntamiento
en los nltimos afios, esto no tiene incidencia en la del 2013 como se resuelven los resultados
en los ejercicios siguientes de acuerdo con la Ley de Haciendas y asi en el 2014 se puede
hacer sin tocar ningiin servicio fundamental del ayuntamiento, como no la va a tener. Hay
que hacerlo ahora para corregir en el 2014 lo del 2013, es de cajén.

Terminadas las intervenciones, se pasa a las votaciones, que arrojan el siguiente
resultado: diez votos a favor —nueve del GM PP y uno de CHA-; dos votos en contra del GM
CC-IU, vy tres abstenciones del GM del PSOE. Por tanto, el dictamen de referencia queda
aprobado por mayoria absoluta.

Visto el art. 193 bis del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que
se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de tas Haciendas Locales introducido por
el nuimero uno del articulo segundo de la Ley 27/2013, 27 diciembre, de racionalizacidn y
sostenibilidad de la Administracion Local, que fija los limites minimos a los criterios de
determinacion de los derechos de dificil o imposible recaudacion, exigidos por el art. 191.2.
del Texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales,

Considerando necesario adaptar los criterios de dotacion de los derechos de dudoso
cobro establecidos en la Base 59.8 de Ejecucién de los Presupuestos Generales para el
gjercicio 2014 a los establecidos legalmente,

La Comisién Informativa de Economia, Hacienda y Régimen Interior dictamind
favorablemente este asunto en la sesion celebrada el 16 de junio de 2014,

Y, a la vista de los antecedentes expuestos, el Pleno adopta, por mayoria absoluta, el
siguiente ACUERDO:

PRIMERO.- Aprobar inicialimente la modificacién de la Base 59.8" de Ejecucion
del Presupuesto Municipal para el ejercicio 2014, cuya redaccion quedara en los siguientes
términos:

“BASE 59.- LIQUIDACION.-

8. El Remanente de Tesoreria estard integrado por derechos pendientes de cobro,
deducidos los que se consideren de dificil o imposible recaudacion, las obligaciones
pendientes de pago y los fondos liquidos cuya titularidad corresponda al Ayuntamiento de
Tarazona, todo ello referido a 31 de diciembre del ejercicio, debiendo ajustarse en funcion de
las desviaciones producidas en gastos con financiacion afectada.
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Para cuantificar debidamente el remanente de tesoreria, el calculo de los derechos de
imposible o dificil recaudacion se realizard en funcién de la antigiiedad de los mismos
atendiendo a los criterios sefialados en el art. 193 bis del Real Decreto Legislativo 2/2004,
de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales y reflejados en el siguiente cuadro:

ESTIMACION SALDO DE DUDQSC COBRO

ANO DE LA DEUDA PORCENTAIJE DE INCOBRABLES
Afio L (liquidado) 0%

Afio L-1 y L-2 25%

Afio L-3 50%

Afio L-4 y L-3 80%

Afio L-6 y anteriores 100%

La determinacion de dicha cuantia se realizard con la aprobacién de la liquidacion,
previo informe de Intervencion General.”

SEGUNDO.- Exponer al puiblico el citado expediente durante el plazo de quince
dias, contado desde la publicacién del correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la
Provincia de Zaragoza, durante el cual los interesados podran examinarlo y presentar las
reclamaciones que estimen oportunas ante el Pleno, que dispondra del plazo de un mes para
resolverlas.

TERCEROQO.- En caso de que no se presenten reclamaciones en el plazo sefialado, el
expediente s¢ considerara aprobado definitivamente.

. S APROBACION DEL RENOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE
CREDITOS N° 4/2014,

A continuacion, se producen [as signientes intervenciones:

Sr. Garcia Garcia (PSOE): Son facturas irregulares y repetitivas, y que ya hemos
denunciado en diferentes plenos, como era la limpieza del mercadillo de San Miguel, ya
subsanada, y que actualmente es la de servicio de Macero Municipal.

Unas facturas que se realizan sin relacién laboral con el titular, ya que el titular de la
misma no puede emitir facturas, por lo que estin realizando una irregularidad a su libre
criterio. Los motivos que argumenta el equipo de gobierno son motivos sociales con el
interesado y..., “favor personal”. A los que tltimamente afiadieron la talla idénea del
interesado con el traje de macero.

El Grupo Socialista, en ninglin momento, ha solicitado que, el interesado no realice
las funciones que actuatmente realiza, pero si que se regularice su situacion.

Si es necesario generar un nuevo puesto municipal, se genera, por horas, por dias,
lo que sea necesario, pero gozando de la proteccion de las leyes del trabajador.

Resumiendo, el trabajo es un derecho, ne “un favor personal”. Pero, de la misma
forma, reiteramos que todas las personas en situacion similar, tengan el mismo derecho que
el beneficiado.

lo




Sr. Alcalde (PP); Hablamos del Macero que acompafia a la Corporacion en las
procesiones y se¢ le paga ciento y pico euros. Si hubiese habido funcionarios para hacerlo,
pero no sé por qué se ha atribuido a esa persona concretamente. No se puede crear esa plaza,
para un macero, ademas Ja tasa de reposicion es cero. Pues si no tenemos Macero que salga
solo uno...

Sr. Garcia Garcia (PSOE): Usted tiene la virtud de tergiversar siempre las
intervenciones de los demdas. Le vuelvo a repetic que estamos hablando de facturas
irregulares y lo que queremos es que si tiene que hacer fijo a este hombre que lo haga. No le
pido que lo despida. Y que no existan facturas irregulares.

Sr. Alcalde (PP): Vamos a cortegir, no hay que montar esto por la cuestion.

Finalizadas las intervenciones, se pasa a las votaciones, que arrojan el siguiente
resultado: nueve votos a favor del GM del PP; tres votos en contra del GM del PSOE, y tres
abstenciones —dos del GM de CC-IU y una de CHA-. Por todo ello, el dictamen de referencia
queda aprobado por mayoria absoluta.

Vista la Providencia de Alcaldia de fecha 10 de Junio de 2014, en la que se solicita
infortne de la Intervencién General a los efectos de indicar si procede el reconocimiento
extrajudicial de créditos por la existencia de facturas referentes a gastos que se realizaron sin
crédito adecuado o suficiente asi como sin seguir el procedimiento legalmente establecido.

Resultando que por la Intervencion General, de conformidad con el articulo 214 del
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales se ha emitido el correspondiente informe con
fecha 12 de febrero de 2014, incorporando anexo al mismo con la relacion de facturas y
gastos pendientes de aplicacion.

Considerando que la normativa aplicable es la siguiente:
— Articulo 92.3.b) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen
Local.
— Articulo 163 del Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril, por el que se aprueba
el Texto Refundido de las disposiciones legales vigentes en materia de Régimen Local.
— Articulo 4.1.a) del Real Decreto 1174/ 1987, de 18 de septiembre, por el que se regula ¢l
Régimen Juridico de los funcionarios de Administracion Local con habilitacién de caracter
nacional,
— Articulos 163, 169.6, 173.5, 176 a 179 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales.
— Articulos 25.1, 26.1, 60.2 del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, que desarrolla el
Capitulo primero del Titulo sexto de la Ley 39/1988, de 28 de diciembre, Reguladora de las
Haciendas Locales.
— Base 20°, 3 RECONOCIMIENTO DE LA OBLIGACION. Corresponde at Pleno de la
Entidad el reconocimiento extrajudicial de créditos siempre que no exista dotacion
presupuestatia o corresponda a gastos realizados sin haberse seguido el procedimiento legal
o reglamentariamente establecido, o dichos gastos procedan de ejercicios anteriores,
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Considerando que el reconocimiento extrajudicial de créditos deriva de la existencia
de obligaciones generadas de forma irregular bien por inexistencia o insuficiencia de crédito
adecuado a la naturaleza del gasto, en cuyo caso deberd aprobarse conjuntamente el
reconocimiento de estas obligaciones y la modificacion presupuestaria correspondiente en su
caso, bien realizados sin haber seguido el procedimiento establecido, o que dichos gastos
provengan de ejercicios anteriores.

Sin embargo, tal y como ha puesto de relieve reiteradamente la jurisprudencia
contencioso-administrativa, ¢l incumplimiento por parte de la Administracion de la
normativa aplicable no puede producir un enriquecimiento injusto para la misma ni
perjuicios econdmicos a terceros que hayan actuado de buena fe, siendo procedente en tal
caso la tramitacion de un expediente para la convalidacion de los efectos econoémicos
derivados de los referidos gastos, mediante el reconocimiento extrajudicial de los créditos
requeridos para su abono, todo ello sin perjuicio de la posible exigencia de responsabilidades
a que se refiere el Real Decreto 429/1993, de 26 de Marzo, por el que se aprueba el
Reglamento de los procedimientos de las Administraciones Péblicas en materia de
responsabilidad patrimonial.

Considerando que ante los incumplimientos de la normativa presupuestaria, la
convalidacién de los efectos econdmicos derivados de los gastos efectivamente realizados, a
fin de evitar el enriquecimiento injusto del Ayuntamiento, corresponde al Pleno de la
Corporacién mediante el reconocimiento extrajudicial de créditos regulado en el articulo 60
del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril.

Considerando que se considera adecuado el reconocimiento de los gastos que se
detallan a continuacion, de conformidad a lo establecido en el articulo 60.2 del Real Decreto
500/1990, procediendo su aplicacion en el Presupuesto vigente para el afio 2013.

La Comisién Informativa de Economia, Hacienda y Régimen Interior dictamind
favorablemente este asunto en la sesién celebrada el 16 de junio de 2014,

Y, a la vista de los antecedentes expuestos, el Pleno adopta, por mayoria absoluta, el
signiente ACUERDO:

PRIMERQ.- Aprobar el reconocimiento extrajudicial de crédito 4/2014
correspondiente al reconocimiento de las obligaciones derivadas de las facturas que figuran a
continuacion por importe total de mil ochocientos ochenta y nueve euros y noventa y nueve
céntimos de euro (1.889,99€) v ordenar su pago con cargo a los créditos de las aplicaciones
presupuestarias seglin s¢ detalla:

FECHA

CONCEPTO PROVEEDOR FACTURA | RECEPCION | 1MPORTE APLICACION
COORD.SEGURIDAD/SALUD | 17839092Q-CUEVAS
GRADERIO CAMPO FUTBOL | GIMENO ERNESTO 03-03 19/03/2014 1.689,99 3420 62101
3 SALIDA MACERO SEMANA | X4825495A-MURILLO
SANTA GOMEZ HENRY 412014 21/04/2014 20000 19120 22601
TOTAL RECONOCIMIENTO
EXTRAJUDICIAL 1/2014 1.889,99€
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SEGUNDO.- Facultar a la M.I. Alcaldia-Presidencia para la realizacion de cuantas
actuaciones sean necesarias para la realizacién del presente acuerdo.

6.~ APROBACION DE LA CESION GRATUITA Y TEMPORAL DE PARTE
DE 1.A PARCELA DE SERVICIOS-2 DEL POLIGONO INDUSTRIAL DE
TARAZONA, PARA INSTALACION Y EQUIPAMIENTOS DE PUNTO LIMPIO, A
LA COMARCA DE TARAZONA Y EL MONCAYO.

Visto el expediente incoado para proceder a la cesion de uso temporal y gratuita, de
la parte de la parcela de Servicios 2 del Poligono Industrial de Tarazona, a la Comarca de
Tarazona segin lo establecido en el Acuerdo Plenario de 30 de Octubre de 2013, y por lo
que se refiere a las instalaciones y equipamiento del punto limpio, dejando para uso
Municipal o aquél que se determinare, el resto de la parcela que quedaria en propiedad
Municipal,

El Ayuntamiento de Tarazona mediante Resolucién de Alcatdia n.1.208 de § de
Octubre de 2013 aprobd:

“Adquirir a Sepes entidad Pablica empresarial la parcela de Servicios Serv-2 del Poligono
Industrial de Tarazona,
Descripcion del inmueble:
- Situacion: parcela se servicios serv-2 del poligono industrial de Tarazona.
- Naturaleza: Finca urbana.
- Clasificacién urbanistica, Calificacion urbanistica: Suelo urbano consolidado, zonificacidn
Servicios, subtipo C edificacion abierta.
Uso Equipamiento Plblico.
- Supetrficie: 5.926,53 m2
Datos Registrales: RP. Tarazona, tomo 1113, libro 477, folio 33, finca 33.854, Inscripcion I°.
- Linderos: Frente Calle Asturias, Derecha parcela 131, Izda. parcela de servicios 1ISERV21
y fondo parcela zona verde 1 ZV 1 y linea limite actuacién.
- Referencia catastral 7287412XM037980001TM
- Titularidad: SEPES Entidad Pablica empresarial del suelo 100% pleno dominio.
- Destino del bien: destino instalacion de punto de recogida de residuos.
- Consta Informe Técnico de su adecuacion, y conforme a lo establecido en la Memoria
Obrante en el expediente.
- Libre de cargas y gravamenes. ,

El objeto del contrato incluye la compra de la parcela, adecuado en las condiciones
determinadas en la Memoria Valorada que consta en el expediente.

El presupuesto de valoracidn del inmueble aportado por la arquitecta municipal asciende a
139.979,89.-euros, IVA incluido,(valor parcela :115.685,86.- mas 21% de 1VA 24.294,03 .-
euros”.

Con fecha 30 de Octubre de 2013 el Ayuntamiento de Tarazona en sesion Plenaria
aprobé:

“PRIMERO.- Solicitar a la Comarca de Tarazona y el Moncayo la aceptacién de la
encomienda realizada por este Ayuntamiento para la gestion integral del servicio de punto
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limpio, dado su caracter Comarcal de acuerdo con el Plan de Gestion Integral de Residuos de
Aragon, para garantizar la mas eficaz y eficiente prestacion del mismo, de acuerdo con los
compromisos expresados en el convenio que obra en el expediente, el cual se considera parte
integrante de este acuerdo a todos los efectos.

SEGUNDO.- El Ayuntamiento de Tarazona, mediante cesién de uso, en las
condiciones que se determine en el expediente que se tramitard a tal efecto, y por plazo de
diez aflos, pondré a disposicion de la Comarca de Tarazona y el Moncayo para la prestacion
de este servicio las instalaciones sitas en la parcela de servicios n® 2 del Poligono Industrial
de Tarazona, que comprenden la fraccion de parcela de una superficie de 1.406,52 m2, las
obras realizadas en la misma y el equipamiento, asi como a compensar econdmicamente a la
Comarca de Tarazona y el Moncayo para el desarrollo de esta encomienda que coiresponda,
en funcion de los costes anuales de prestacién del servicio en base al proyecto de gestion,
Reglamento y Ordenanzas y criterio para las aportaciones municipales que se establezca y
acepte.

TERCERO.- Determinar que las condiciones de la encomienda de gestion seran las
siguientes:

1. La encomienda de gestion a que se refiere el presente acuerdo no supone cesion de la
titularidad de la competencia ni de los elementos sustantivos de su ejercicio, siendo
responsabilidad del Ayuntamiento de Tarazona dictar cuantos actos o resoluciones de
cardcter juridico legitimen las concretas actividades materiales objeto de la encomienda.

2. La encomienda de gestién se formalizard mediante el correspondiente Convenio a
suscribir entre este Ayuntamiento de Tarazona y la Comarca de Tarazona y el Moncayo.

3. La encomienda de gestion tendra una duracién de diez afios, prorrogable por
anualidades, referenciadas de 1 de enero a 31 de diciembre, salvo denuncia de alguna de las
partes con antelacion de un mes a su vencimiento.

4, Este Ayuntamiento de Tarazona se reserva las facultades de direccién y control
necesarias para la comprobacion de la gestion del servicio con arreglo a las condiciones del
presente acuerdo, pudiendo ser suspendida o dejada sin efecto la presente encomienda en
caso de incumplimiento de las directrices y medidas que al efecto se adopten.

CUARTO.- Notificar ¢l presente acuerdo a la Comarca de Tarazona y el Moncayo,
para que manifieste su acuerdo o desacuerdo con el mismo, y en caso afirmativo formalizase
la encomienda mediante la firma del convenio de conformidad con el articulo 15.4 de la Ley
30/1992 de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comiin.

QUINTO.- Ordenar la publicacion del presente acuerdo, ast como el convenio por el
que se formalice la encomienda de gestion entre este Ayuntamiento de Tarazona y la
Comarca de Tarazona y el Moncayo.

SEXTO.- Dar traslado del presente acuerdo a la Seccién de Obras y Servicios del
Area de Obras, Urbanismo y Servicios, para su conocimiento y efectos.

SEPTIMO.- Facultar a la Alcaldia para la firma de cuanta documentacion sea
necesaria para la ejecucion del presente acuerdo.”

Visto que por las peculiaridades del bien y la singularidad de la operacion,
existiendo motivos que hacen prevalecer criterios de rentabilidad social sobre los de
rentabilidad econdmica, y para su destino a fines de utilidad publica, en este caso Punto
Limpio.
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Visto que se ha adjuntado al expediente certificado del Inventario de Bienes relativo
a dicho bien y Nota simple registral.

Visto que con fecha 20 de Enero de 2014, se emitié Informe de Intervencion sobre el
porcentaje que supone los recursos ordinarios del presupuesto vigente.

Visto que con fecha 11 de Junio de 2014, se emitié Informe por Secretarfa sobre la
Legislacion aplicable y el procedimiento a seguir.

Visto que con fecha 12 de Junio de 2014, se emitid por los Servicios Técnicos
informe acerca del valor del bien a ceder y sobre 1a singularidad de Ia operacion.

La Legislacion aplicable es la siguiente:
— Los articulos 30.1.m) y 184 de la Ley 7/1999, de 9 de abril, de Administracién Local de
Aragon.
— Los articulos 106.1 v 107.1 de la Ley 33/2003, de 3 de noviembre, de Patrimonio de [as
Administraciones Piblicas.
—- Los artticulos 99 al 102 del Decreto 347/2002, de 19 de noviembre, del Gobierno de
Aragén, por el que se aprueba el Reglamento de Bienes, Actividades, Servicios y Obras de
las Entidades Locales de Aragon.
— El articulo 4.2 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Pablico aprobado
por el Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre [los principios extraidos de la
legislacion contenida en [a LCSP y sus disposiciones de desarrollo, para resolver las dudas y
lagunas que pudieran presentarse].

Visto cuanto antecede, se considera que el expediente ha seguido la tramitacién
establecida en la Legislacion aplicable procediendo su aprobacion por el Pleno , de acuerdo
con lo previsto en la Disposicion Adicional Segunda del Texto Refundido de la Ley de
Contratos del Sector Plblico aprobado por el Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre.

La Comision Informativa de Economia, Hacienda y Régimen Interior dictamind
favorablemente este asunto en la sesidn celebrada el 16 de junio de 2014,

Vistos los antecedentes expuestos, el Pleno del Ayuntamiento adopta, por
unanimidad, el signiente ACUERDO:

PRIMERO.- Aprobar el inicio del procedimiento, y el expediente incoado de
adjudicacion directa de la cesion de uso  temporal y gratuita, de la parte de la parcela de
Servicios 2 del Poligono Industrial de Tarazona, a la Comarca de Tarazona, en la parte que
se va a destinar a punto limpio, asi como sus instalaciones y Equipamiento, segin lo
establecido en el Acuerdo Plenario de 30 de Octubre de 2013, dejando para uso Municipal o
aquél que se determinare, el resto de la parcela que quedatfa en todo caso como de propiedad
Municipal.

SEGUNDO.- Aprobar cesion de uso temporal y gratuita, de la parte de la parcela
de Servicios 2 del Poligono Industrial de Tarazona, a la Comarca de Tarazona, en la parte
que se va a destinar a punto limpio, asi como sus instalaciones y equipamiento, segiin lo
establecido en el Acuerdo Plenario de 30 de Octubre de 2013, dejando para uso Municipal o
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aquél que se determinare, el resto de la parcela que quedarfa en todo caso como de propiedad
Municipal de acuerdo con las siguientes condiciones:

OBJLETO DE LA CESION:

PARCELA: Parte de la parcela de Servicios Serv-2 del Poligono Industrial de Tarazona,
Finca urbana. Clasificacion urbanistica, Calificacién urbanistica; Suelo urbano consolidado,
zonificacién Servicios, subtipo C edificacién abierta. Uso Equipamiento Plblico. Superficie
que se cede para punto limpio 1.406,52m. La parcela descrita en ¢l apartado anterior se
encuentra parcialmente ocupada por las instalaciones del punto limpio, construido y
equipado recientetnente por el Ayuntamiento de Tarazona, segin proyecto suscrito por
Tyrassona Arquitectura S.L.

Ocupa una superficie de planta rectangular de 1.406,52 m?2 (aproximadamente una cuarta
parte del total de la parcela) y tiene unas dimensiones (seglin proyecto) de 26,95 m de ancho
(frente de fachada) por 52,19 in de fondo.

Se localiza en la zona sureste de la parcela y sus linderos son los siguientes: frente, calle
Asturias; derecha, parcela 131 del PI; izquierda y fondo, resto de parcela SERV.2.

Se encuentra totalimente urbanizado y vallado en todo su perimetro.

INSTALACIONES y EQUIPAMIENTO

El punto limpio se organiza en dos zonas diferenciadas a distinto nivel, lo cual viene
motivado fundamentalmente por el sistema de trabajo de las instalaciones.

La zona de acceso plblico se localiza en la plataforma superior, donde ademds se situaran
los contenedores de pequeiias dimensiones, dispuestos en el margen derecho (para vidrio,
envases y otros), mientras que la zona de trabajo se ubica en la plataforma inferior, quedando
entre ambas zonas la oficina de control (con su aseo y vestuario de personal), los aseos
publicos, un pequeiio almacén y una serie de muelles de carga de contenedores dispuestos en
zigzag en la plataforma inferior, para el vertido de materiales y residuos desde la plataforma
supetrior.

Junto a la oficina de control y los aseos se disponen ademas dos marquesinas de proteccion
para los contenedores de recogida de residuos que deben estar a cubierto (baterias, pilas,
fluorescentes, electrodomésticos, etc ). La superficie construida total es de tan solo 47,93 m2
(28,57 m2 la oficina de control y 19,36 m2 los aseos y almacén); la superficie til total es de
35,11 m2 (21,69 m2 la oficina de control y 13,42 m2 los aseos y almacén).

Valoracion de las instalaciones del punto limpio:

La parcela de servicios SERV-2 del poligono industrial fue adquirida por ¢l Ayuntamiento
de Tarazona a SEPES Entidad Plblica Empresarial del Suelo, el 8 de octubre de 2013
(resolucion n® 1208/2013), por importe total de 139.979,89 € (IVA incluido), segiin informe
de valoracién emitido por la arquitecta municipal el 19 de julio de 2013, correspondiendo a
un valor unitario del suelo de 23,619 €/m2 (IVA incluido).

Por tanto, el valor del suelo de la superficie ocupada por el punte limpio es de:

1.406,52 m2 x 23,619 €/m2 = 33.220,88 €

A este valor debe afiadirse el coste de las diversas actuaciones [levadas a cabo, o pendientes
de ejecucion, para la construccion y equipamiento del punto limpio, que ascienden a un total
de 244.386,53 € (segin datos facilitados por Intervencion).

Valor punto [impio (suelot instalaciones + equipamiento) = 277.607,41 €

PLAZO: diez afios prorrogables por anualidades por un méximo de cinco.

DERECHOS Y OBLIGACIONES: El uso y puesta a disposicion debera realizarse acorde
con los términos de la encomienda de gestidn realizada mediante acuerdo de 30 de Octubre
de 2013.
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CONDICIONES DE LA CESION: Las estipuladas con carécter inicial acuerdo 30 de
Octubre de 2013 para la encomienda de gestion.

Seran CAUSAS DE RESOLUCION de la presente cesion:

a) Que el cesionario dejara de prestar los servicios que motivan la cesion del inmueble
referenciado en el municipio de Tarazona.

b) Que por causa de fallos estructurales en las instalaciones orden municipal de desalojo,
rehabilitacién, modificacién del Plan General de Urbanismo, necesidades de algin Area del
Ayuntamiento de Tarazona, etc., se hiciera preciso su abandono, en cuyo supuesto el
Ayuntamiento de Tarazona quedaria obligado, en caso de que los hubiera, a facilitar locales
alternativos y cuya cesion a seria objeto de una nueva regulacién.

¢) Incumplimiento de cualquiera de las obligaciones previstas en el condicionado de esta
cesion.

d) Mutuo acuerdo entre las partes. En este supuesto debera mediar preaviso de 4 meses.

e. Vencimiento del plazo fijado, o en su caso ¢l de cada una de las prorrogas, si hubiera
preaviso.

La resolucion del presente acuerdo determinard, cualquiera que sea la causa, reversion
gratuita al Ayuntamiento, de las instalaciones que se hubieran realizado, asi como de cuantas
reparaciones efectuadas y mejoras introducidas en los inmuebles cedidos.

TERCERO.- Por lo tanto reservar para la disponibilidad y uso Municipal la parte
restante de la parcela de 4.520,01.-metros de acuerdo con lo establecido en el Informe
Técnico obrante en el expediente.

SERVIDUMBRES:

Se constituyen en la parte de la parcela SERV.2 que se cede para el punto limpio las
servidumbres de paso de instalaciones para dar servicio al resto de la parcela, que quedaba
sin acceso a ellos ya que las acometidas de telecomunicaciones, electricidad y agua potable
se encuentran precisamente en el extremo derecho de la parcela.

Estas conducciones atraviesan transversalmente las instalaciones del punto limpio,
soterradas, coincidiendo con el paso peatonal existente entre la oficina de control y los aseos.
Quedan, no obstante, reflejadas en ¢l plano final de obra que se adjunta a este inforine.

CUARTO.- Formalizar la cesién en documento administrativo, en el que se
transcribiran los derechos y deberes de ambas partes que han sido enumerados en este
Acuerdo, puede unirse al documento convenio de la encomienda de gestion, para que pueda
ser efectiva la cesidn en la misma fecha que la encomienda de gestion. Cualquiera de las
partes podra solicitar elevar a Escritura pablica el contrato siendo en ese caso de su cuenta
los gastos que se originen.

QUINTO.- Proceder a la correspondiente anotacién en el Inventario de bienes de la
Corporacion de la cesién de uso aprobada.

SEXTO.- Trasladar comunicacién del presente acuerdo al Area de Obras, Servicios

y Urbanismo, Intervencion, Sr. Presidente de la Comarca de Tarazona y el Moncayo, asi
como a todos los interesados™.

23




COMISION INFORMATIVA DE URBANISMO, FOMENTO, SERVICIOS
GENERALES Y MEDIOAMBIENTE

7.~ EXPEDIENTE RELATIVO A ESTATUTOS Y BASES DE
ACTUACION PARA LA CONSTITUCION DE LA JUNTA DE COMPENSACION
DEL SECTOR NP-16 DEL PGOU DE TARAZONA: APROBACION DEFINITIVA,

Examinado ¢l expediente relativo a la aprobacion definitiva de los Estatutos y Bases
de Actuacion de la Junta de Compensacion del Sector NP-16 de suelo urbanizable no
delimitado del PGOU de Tarazona, y

El 14 de enero de 2014 D. Juan José Vera Vera, en nombre y representacion de
VALFONDO INMUEBLES 8.L. presentd para su tramitacion y aprobacién los Proyectos de
Estatutos y Bases de Actuacion de la Junta de Compensacion del Sector NP-16 de suelo
urbanizable no delimitado del PGOU de Tarazona.

En sesion plenaria celebrada ¢l 30 de abril de 2014 se adopté acuerdo de aprobacion
definitiva del Texto Refundido del Plan Parcial del Sector de Suelo Urbanizable No
Programado 16 del Plan General de Ordenacion Urbana de Tarazona, fechado a diciembre de
2013, redactada por “A4 ESTUDIO S.L.P”, siendo los arquitectos D. Marcos de Pedio
Garefa y D. Roberto Lacasta Ovejas y ¢l Abogado y Economista D). Jorge Agustin Luefia
Hernandez, corregido conforme al acuerdo del Consejo Provincial de Urbanismo de 1 de
abril de 2014; todo ello de conformidad con las prescripciones impuestas en los informes
sectoriales emitidos, a saber: Confederacion Hidrografica del Ebro emitido el 18 de octubre
de 2013, Instituto Aragonés del Agua de 31 de octubre de 2013, Servicio de Seguridad y
Proteccion Civil de 20 de noviembre de 2013, Departamento de Industria e Innovacion de 17
de diciembre de 2013, Deinarcacion de carreteras del Estado en Aragdn de 16 de enero de
2013; y Consejo Provincial de Urbanismo de Zaragoza de 1 de abril de 2014; los cuales se
consideran parte integrante del presente acuerdo a todos los efectos y de obligado
cumplimiento.

Con relacién al Proyecto de Estatutos y Bases de Actuacién de la Junta de
Compensacion del Sector NP-16 obra en el expediente informe el 20 de marzo de 2014
referente al régimen juridico, requisitos legales, efectos y procedimiento de tramitacion,
cuestiones que se dan por reproducidas en este informe.

La Junta de Gobierno Local en sesion celebrada el 25 de marzo de 2014 adopto el
siguiente acuerdo:

“PRIMERO.- Aprobar inicialmente los Proyectos de Estatutos y Bases de Actuacion
de la Junta de Compensacion del Sector NP-16 de suelo urbanizable no delimitado del
PGOU de Tarazona, condicionada a la aprobacion definitiva del Plan Parcial del Sector NP-
16, todo ello, de conformidad con lo previsto en ¢l articulo 142 y 158 a 165 de la Ley
3/2009, de 17 de junio, de Urbanismo de Aragén, modificada por la Ley por la n® 4/2013 de
23 de mayo; y articulos 152 y siguientes del Reglamento de Gestion Urbanistica,.

SEGUNDOQO.- Someter a informacidn piiblica la Propuesta de Estatutos y las Bases de
Actuacién, mediante anuncio en el tablon de edictos del Ayuntamiento y en el Boletin
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Oficial de la Provincia, asimismo, se dara audiencia a los interesados por plazo com(n de un
mes, a los efectos de que se formulen las alegaciones que se estimen pertinentes.

TERCERO.- Requetir a los propietarios que no lo hubiesen hecho con anterioridad
para que decidan, individual o colectivamente y durante el periodo de informacion piblica, si
participan o no en la gestion del sistema, optando por alguna de las siguientes alternativas:

a) Participar en la gestion del sistema adhiriéndose a la junta de
compensacion, en constitucion, y asumiende los costes de urbanizacion y los de
gestion que les correspondan. A tal efecto podran optar entre abonar las
cantidades que por tal concepto les sean giradas o aportar, tras la reparcelacion,
parte del aprovechamiento lucrativo, de la edificabilidad o de las fincas
resultantes que deban ser adjudicadas. '

b) No participar en la gestion del sistema, renunciando a su derecho a
integrarse en la junta de compensacién y solicitando la expropiacién del suelo y
otros bienes y derechos que estuvieran afectos a la gestion del sector o unidad de
gjecucion de que se trate.

CUARTO.- Transcurrido el plazo de exposicion al publico, y audiencia a los
interesados, se elevard al Pleno para que resuelva lo que proceda sobre la aprobacion
definitiva.

QUINTO.- Dar traslado del presente acuerdo al Area de Obras, Urbanismo Y
Servicios para su conocimiento y efectos.

SEXTO.- Facultar a la Alcaldia-Presidencia para que adopte las resoluciones
oportunas tendentes a la ejecucion del presente acuerdo.”

El trAmite de informacién piblica se inicid por anuncio publicado en el BOP n® 83
de 11 de abril de 2014, y a la fecha de finalizacion del plazo de audiencia por un mes,
constan las alegaciones presentadas por D. Mario Laborda Peralta, en nombre propio y
representacion propietarios de 1a finca sita en la calle Puente Cristo n°® 47 de Tarazona, hoy
diseminado, finca registral n® 17272/bis y referencia catastral 100071600XM03H0001GY.

En estas alegaciones se manifiesta:

“Que antes de decidir si participanios o no en la gestion y en qué condiciones, seria
necesario conocer el borrador del proyecto de compensacion o reparcelacion y tener
conocimiento, siempre de acuerdo con los estudios y trabajos existentes, de que seria lo que
nos corresponderia de acuerdo con la parcela de la que somos titulares en el caso de:

- Participar en la gestion del sistema asumiendo los costes y abonando las cantidades
que le sean giradas, cudl seria la parcela resultante después de la reparcelacion y
los costes que deberian asumirse.

- Participar en la gestion del sistema pero aportando parte del aprovechamiento
fucrativo de la edificabilidad o de las fincas resultantes, en pago de los cosfes.

- O valoracion a efectos de enajenacion del bien. Y no participacion en la Junta de
Compensacion.

Consideramos fundamental el conocimiento de estos datos para poder decidir, por
lo que a través de esa entidad, el que suscribe, previos los tramites reglamentarios, y
declarando bajo su responsabilidad que son ciertos los hechos que manifiesta SOLICITA, a
V.i:

Que se nos suministre la informacion solicitada y de no constar en el Ayuntamiento
se requiera al promotor Valfondo S.L. a tal efecto.”
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Del contenido de estas alegaciones se dio traslado al Promotor VALFONDO
INMUEBLES S.L.U., y en contestacién a lo solicitado, el 7 de mayo de 2014 presento en el
registro general de este Ayuntamiento escrito de manifestaciones fechado a 6 de mayo,
respondiendo a todas y cada una de las cuestiones planteadas por D. Mario Laborda Peralta,
¥ que a continuacion se extractan en patte:

“PRIMERQ.- Sobre el alecance del consentimiento informado para el ejercicio del
derecho a participar en la efecucion de la presente actuacion de urbanizacion.

SEGUNDQ.- Sobre la facultada de abonar las cuotas de wrbanizacion en
“metdlico” o tras la reparcelacion “en especie”.

TERCERO.- Datos que se trasladan al interesado en participar en la actuacion

urbanistica.
No obstante lo anterior, a los iinicos efectos de dar satisfaccién a lo solicitado y sin que ello
suponga vinculacion alguna al contenido propio del Proyecto de Reparcelacicn que
framitard en su nomento la Junta de Compensacion, cuyo criterio por fanto podrd apartarse
de los datos aqui trasladados, se ofrece las siguientes respuestas orientativas sobre la base
del Plan Parcial tramitado y de los Estatufos y Bases existentes:
a} Determinacion de derechos y deberes de la participacion en la actuacion de
transformacion urbanistica.

La regla bdsica de determinacion de derechos de los propietarios en los beneficios y
cargas de la actuacion es en funcion del porcentaje que represente la superficie de los
terrenos de su propiedad respecto a la suma total de la superficie total aportada al
procedimiento equidistributivo.

En consecuencia, siendo la superficie de la parcela 000701600XMO3H000IGY la de
167,54 m’s, frente a los 20.560 m? que tiene el total del dmbito NP-16, el porcentaje de
participacion en los beneficios y cargas de urbanizacion resulta de un 0,8146 %.

A partir de dicho porcentaje, determinamos el aprovechamiento que le
corresponderia, 52,33 (0,8146 % x 6.420,89 m?t, una vez deducido el 10 % de entrega libre
¥ gratuita al Excmo. Ayuntamiento de Tarazona).

Dicho aprovechamiento seria materializable en la parcela P2 del Plan Parcial, si
bienr dentro de éstas pueden darse distintas opciones dentro del objeto propio de las
operaciones equidistributivas.

b) Pago en especie.

La escasa cuantia de derechos aportados asi como la existencia de bienes ajenos al
suelo hardn inviable en la prdctica el ejercicio de esta opcidn, puesto que el saldo de la
cuenta de liquidacion provisional para este propietario resultaria en estos monientos
Javorable o compensada, es decir, no tendria que abonar gasios de urbanizacicn o en muy
escasa cuantia.

¢) Valoracion a efectos de engjenacion del bien, y no parficipacion en la Junta de
Compensacion.

En el supuesto de que se ople por no incorporarse a la Junta de Compensacién, el
Excmo. Ayuntamienfo de Tarazona iniciard el procedimiento de expropiacion de los
terrenos a beneficio de la Junta de Compensacion.

Serd en dicho expediente expropiatorio cuando se determine el justiprecio
legalmente procedente conforme a los criterios contenidos en el Real Decrefo Legisiativo
2/2008, de 20 de junio, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley de Suelo,
desarrollados en el Real Decrefo 1492/2011, de 24 de octubre, por el que se aprueba su
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Reglamento de valoraciones, y al procedimiento contradictorio previsto por legislacion
sobre expropiacion forzosa, sin que por tanto pueda darse la valoracién que ahora se nos
solicita.”

Del contenido de la informacion facilitada por el Promotor se dio trastado a D. Mario
Laborda Peralta, en su propio nombre y representacion, para su conocimiento, conociéndole
tramite de audiencia previa a la resolucion de este expediente.

El 10 de junio de 2014 D. Mario Laborda presentd escrito manifestando: “Que a la
vista de la contestacién de referencia recibida al efecto, que la verdad poco nos aclara, y a
la vista de la situacion del expediente, por lo que se refiere al acuerdo de aprobacion inicial
del proyecto de wrbanizacidn, que complica todavia mds la posibilidad de conocimiento,
entendemos por supuesto provisional y aproximado, de la repercusion de costes de
wrbanizacién que podria corresponder a estos Propietarios, habida cuenta de la pequefia
superficie que supone respecto de la totalidad de la unidad, y no teniendo tampoco
informacion acerca de los valores a efectos de su engjenacion a la Junta de Compensacion.
Solicita, a V.I. se nos tenga por incluidos en la Junta de Compensacion de la Unidad NP-16,
st bien nos reservarnos la opcién de poder ofiecer los terrenos afectados a la Junta para su
adquisicion, una vez conocida la solucidn de urbanizacién definitiva que aclare los costes
referidos para estos propietarios, si ello diera lugar a que la participacion en la citada
Junta de compensacion, resultara antiecondmica habida cuenta de la superficie de nuestra
propiedad, y el porcentgje tan bajo que supone respecto de toda la unidad, como nos
indican.”

A juicio Técnico Municipal, las alegaciones presentadas guedan resueltas con la
informacién comunicada por Valfondo Inmuebles, habida cuenta que en esta, a los
propietarios de la finca registral n® 17272/bis se les ha coucretado el porcentaje de
participacion en el sector, el aprovechamiento que les corresponde y la parcela donde se
localizara su derecho. Es requisito previo la constitucion de la Junta de Compensacion como
paso previo al desarrollo y ¢jecucion del plan parcial, se precisa la constitucién de la Junta
para que sea esta la que apruebe el proyecto de reparcelacion comprensivo de los criterios de
distribucién de beneficios y cargas.

Como quiera que la junta de compensacion es directamente responsable, frente al
municipio, de la urbanizacién completa de la unidad de ejecucion y, en su caso, de la
edificacion de los solares resultantes, cuando asi se hubiere establecido. A continuacién se
relacionan los datos de evaluacidn econdmica de los costes de urbanizacion que figuran en el
plan parcial, aproximadamente seran:

1. MOVIMIENTOS DE TIERRA Y DEMOLICION ... veeeeeesreeeereneene 40.000,00 €
2. PAVIMENTACION ..ot eeeceeseseessessessesessssssasesssssssssssesesssassassessesssassnes 145.000,00 €
3. ABASTECIMIENTO DE AGUA E HIDRANTES wooveeveveeeeveeceeeesesssserians 35.000,00 €
4. SANEAMIENTO . oo eveess sevesseassssesseassassesasssssessssssessesssassesens 90.000,00 €
5. RED DE ALUMBRADO PUBLICO ceeeeeeeeeeeeeeeeereeee et sse s ssss s 15.000,00 €
6. ELECTRIFICACION ...oovoeeeees s eessesesessssesesssseseassareasesssasessssssess s sesssans 170.000,00 €
7. RED DE TELECOMUNICACIONES ....coovveee e eeereeeseeereeseesesesseeseeasesssnees 20.000,00 €
8. ZONAS VERDES ....c.rorvmvcmmiessressmesasesmmmmnminssesssesssessesescssssssmmasessessseesssesee 70.000,00 €
9. REPOSICION DE BRAZAL EXISTENTE ..ovoeeeeeeeeteeee e eeeese e erssss e o 6.000,00 €
10. OBRAS VARIAS Y COMPLEMENTARIAS ..ocoveeeeeeeeeeeeeresesesssseessesnas « 5.000,00 €
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SEGURIPAD Y SALUD ..o E e 4.000,00 €
PROYECTOS, HONORARIOS Y GESTION ....cocoieiiiiiiiiieeeeensiana . 50.000,00 €
TOTAL  oiieernreisnsininsisnsioicnesosssismesonsssasssessesasssssssssssssssosnssasssons svsnonssssnssnrer s 650.000,00 €

Y, en desarrollo de lo previsto en el Plan Parcial, la Junta de Gobierno Local en
sesion celebrada el 27 de mayo de 2014 aprobd inicialmente el proyecto de urbanizacién de
la primera fase del sector SNUP-16 del PGOU de Tarazona, fechado a diciembre de 2013,
redactado por A4 ESTUDIO S.L.P”, siendo los arquitectos D. Marcos de Pedro Garcia y D.
Roberto Lacasta Ovejas, con un presupuesio de 812.968,92 € IVA incluido, desglosado en
presupuesto de ejecucion material de 564.600,96 €, gastos generales y beneficio industrial
107.274,18 € IVA de 141.093,78 €.

También, relacionada con los costes de urbanizacion, esta la obligacién del Sector de
gjecutar una glorieta de acceso entre la carretera N-122 y [a Calle Teresa Cajal. EI Promotor
presenté para su aprobacion proyecto de construccion de la glorieta entre la catretera N-122
y la Calle Teresa Cajal en el término municipal de Tarazona, fechado a marzo de 2014,
redactado por Actuaciones de Ingenieria y Proyectos S.L., Ingeniero de Caminos, Canales y
Puertos D. Jaime J. Loureda Parrado. Con un presupuesto general de contrata 283.148,71 €
IVA incluido, desglosado en presupuesto de ejecucion material de 196.644,71 €, gastos
generales y beneficio industrial 37.362,49 € e IVA de 49.141,51 €.

Iguatmente obra en el expediente escrito de D. Jazmin Cabello Latorre y D. Teodoro
Garcia Moros, de adhesidn a la junta de compensacién para participar en la gestion del
sistema asumiendo los costes de urbanizacién y los de gestiéon que les correspondan.

Concluida la informacion publica y cumplido el tramite de audiencia, el Pleno
aprobara definitivamente la Propuesta de Estatutos y las Bases de Actuacion de la Junta de
Compensacion a constituir, con las modificaciones que en su caso procedieran, y designara
un representante de la Corporacidn en el érgano rector de la Junta de Compensacion.

El Acuerdo de aprobacion definitiva se publicard en el Boletin Oficial de la
Provincia, expresando, si las hubiere, las modificaciones introducidas en los Estatutos o en
las Bases de Actuacion.

Se recuerda que segtin dispone el articulo 161 parrafo 3 de la LUA, los efectos que
se derivan de la aprobacidn definitiva son los siguientes:

a} La asuncion por los propietarios del derecho a ejecutar el planeamiento que
resulte de aplicacién, bajo el control de legalidad de la Administracion.

b) La obligacion, salvo en los supuestos de propietario Gnico, varios propietarios
pro indiviso o convenio de gestion entre la totalidad de los propietarios, de constituir la Junta
de Compensacién en escritura publica en el plazo méaximo de tres meses desde la
notificacion del acuerdo.

¢) La obligacién de formular y someter a aprobacion definitiva el proyecto de
reparcelacion, con el quérum de asistencia de los propietarios que representen mas de fa
mitad de la superficie de la unidad de ejecucion en el plazo de un afio. Transcurrido dicho
plazo sin la presentacion del proyecto de reparcelacion, el érgano municipal competente,
mediante acuerdo expreso y motivado, adoptard la modalidad de gestidn urbanistica mas
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adecuada, atendidas las caracteristicas de la actuacién y las exigencias derivadas de los
intereses plblicos.

d) La obligacién, con cardcter previo a dar comienzo a las obras de urbanizacion,
de constituir a favor del municipio garantfa de su correcta ejecucién por un importe minimo
del seis por ciento del total previsto en el proyecto de urbanizacion, a cuyo compromiso se
hace referencia en la regulacion de los planes parciales de incitativa privada. En los casos en
que la ejecucién incluya un plan de etapas, fijando fases o etapas diferenciadas en el tiempo
para la realizacién de la obra urbanizadora, el importe de la garantia antecedente se
prorrateard en proporcion al de las obras de urbanizacion programadas para cada etapa y la
obligacién de constituir cada una de las garantias a favor del Municipio solo serd exigible
con cardcter respectivamente previo al comienzo de cada una de ellas.

e) La declaracién de utilidad publica de las obras y la necesidad de ocupacion de
los terrenos y edificios correspondientes, a los fines de expropiacion o imposicion de
servidumbres.

Igualmente, se informa que la Junta de Compensacion adquirira personalidad juridica
y plena capacidad de obrar con el acto constituyente, que se contrae al otorgamiento de la
escritura pdblica de constitucién, conforme a lo sefialado en el articulo 162 de la Ley de
Urbanismo de Aragdn. Los efectos juridicos de caracter administrativo del acto constituyente
de la junta y la adquisicién de su naturaleza administrativa quedan diferidos a su
comunicacién mediante declaracién responsable y copia de [a escritura plblica a la
Administraciéon actuante y al Registro de Entidades Urbanisticas Colaboradoras y al
transcurso del plazo de un mes desde la entrada en el 6rgano competente sin notificacién que
manifieste discrepancia con la documentacién aportada. La inscripcion en el Registro de
Entidades del Gobierno de Aragdn tendré efectos de publicidad.

La junta quedara integrada por los propietarios de terrenos que hayan aceptado el
sistema, por las entidades piblicas titulares de bienes incluidos en la unidad de ejecucion, ya
tengan caricter demanial o patrimonial, y, en su caso, por las empresas urbanizadoras que se
incorporen. También se integraran en la Junta de Compensacion los propietarios de suelo
destinado a sistemas generales, cuando hayan de hacerse efectivos sus derechos en la unidad
de ejecucion objeto de actuacion por este sistema.

Asi mismo, a efectos de dar cumplimiento a lo sefialado en el articulo 162 de la Ley
de Urbanismo de Aragén, los promotores de la iniciativa de compensacion deberan citar al
acto de constitucion a todos los propietarios o interesados a los que se ha aludido en los
apartados precedentes de este articulo. Los propietarios o interesados que no otorguen la
escritura podran consentir su incorporacion en escritura de adhesién, dentro del plazo que al
efecto se sefiale, a cuyo efecto serdn requeridos por una sola vez. Si no lo hicieran, sus fincas
seran expropiadas por el municipio en favor de la Junta de Compensacion, que tendra la
condicidn de beneficiaria. De no mediar rechazo expreso y razonado, hecho constar como tal
ante la Administracion actuante se entenderd que las Administraciones y entidades pablicas
titulares de bienes incluidos en la unidad de ejecucion quedan incorporadas a la junta aun no
habiendo comparecido al acto constituyente.

En la escritura de constitucidon debera constar;

a) Relacion de los propietarios y, en su caso, empresas urbanizadoras.
b) Relacion de las fincas de las que son titulares.
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c) Personas que hayan sido designadas para ocupar los cargos del érgano rector,
gue habran de recaer necesariamente en personas fisicas.

d)  Acuerdo de constitucion.

e) Estatutos y Bases de la Junta.

f) Copia de la publicacion o, en su caso, ceitificacién del acuerdo de aprobacion
definitiva de los Estatutos y Bases de la Junta.

Expuesto lo anterior resulta de aplicacién la siguiente Legislacion:

— Los artfculos 68, 158 y siguientes de la Ley 3/2009, de 17 de junio, de Urbanismo de
Aragon.

— El articulo 145 del Decreto 52/2002, de 19 de febrero, del Gobierno de Aragoén, por el que
se aprueba el Reglamento de desarrollo parcial de la Ley 5/1999, de 25 de marzo,
Urbanistica, en materia de organizacion, planeamiento urbanistico y régimen especial de
Pequefios Municipios.

— Supletoriamente, conforme a la Disposicion Final Cuarta de la Ley 3/2009, de 17 de
junio, se aplicaran los articulos 164 a 167 del Real Decreto 3288/1978, de 25 de agosto, por
el que se aprueba el Reglamento de Gestion Urbanistica para el desarrollo y aplicacion de la
Ley sobre Régimen del Suelo y Ordenacion Urbana.

Visto cuanto antecede, se considera que el expediente ha seguido la tramitacion
establecida en la Legislacion aplicable procediendo su aprobacién por el Pleno, de
conformidad con el articulo 68 de la Ley 3/2009, de 17 de junio, de Urbanismo de Aragdn,
por remision del articulo 161.1 de dicha norma.

La Comisién Informativa de Urbanismo, Fomento, Servicios Generales y Medio
Ambiente dictaminé favorablemente este asunto en sesién celebrada el 16 de junio de 2014.

Y, en virtud de lo expuesto, el Pleno adopta, por unanimidad, el siguiente
ACUERDO:

PRIMERO.- Resolver las alegaciones presentadas por D. Mario Laborda Peralta, en
nombte propio y representacion propietarios de la finca sita en la calle Puente Cristo n® 47 de
Tarazona, hoy diseminado, finca registral n° 17272/bis y referencia catastral
10007 1600XM0O3H0001GY, en el tramite de informacidn publica a la aprobacién inicial de
los Proyectos de Estatutos y Bases de Actuacion de la Junta de Compensacion del Sector
NP-16 de conformidad con las manifestaciones expuestas por el Promotor VALFONDO
INMUEBLES S.L.U. fechadas a 6 de mayo de 2014, al haberse concretado ¢l porcentaje de
participacién en el sector, el aprovechamiento que les corresponde y la parcela donde se
localizard su derecho.

SEGUNDO.- Incorporar a la Junta de Compensacién del Sector NP-16 para
participar en la gestion del sistema aswniendo los costes de urbanizacion y los de gestién que
les correspondan, a los siguientes propietarios;

D. Jazmin Cabello Latorre: 100% del pleno dominic para su sociedad conyugal,

finca registral n° 17273, sita en Carretera de Borja, Partida de Puente Cristo, poligono 27
parcela 80 referencia catastral 50254°0270008000000F.
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D. Teodoro Garcia Moros: 16,666667% de pleno dominio con cardcter privativo de
la fina registral n® 3768, referencia catastral 50254°02700079000000, sita en Carretera de
Zaragoza n® 1, poligono 27 parcela 79.

D. Mario Laborda Peralta, en nombre propio y representacién propietarios de la finca
sita en la calle Puente Cristo n® 47 de Tarazona, hoy diseminado, finca registral n® 17272/bis
y referencia catastral 100071600XM0O3H0001GY,

TERCERO- Aprobar definitivamente los Proyectos de Estatutos y Bases de
Actuacion de Ia Junta de Compensacién del Sector NP-16 de suelo wbanizable no
delimitado del PGOU de Tarazona, seglin documento fechado a marzo de 2014.

CUARTO.- Designar como representante de este Ayuntamiento en el 6rgano rector
de esta Junta de Compensacién, al Primer Teniente de Alcalde D. Luls José¢ Arrechea
Silvestre, en delegacion del Alcalde-Presidente D. Luis M? Beamonte Mesa, en tanto
Administracion Urbanistica actuante.

QUINTO.- Ordenar la publicacion del este acuerdo junto con el texto integro de los
Estatutos y Bases de Actuacion aprobados en el Boletin Oficial de la Provincia de Zaragoza,
asl como, notificacién personal a todos los propietarios que integran la Unidad, requiriendo
al mismo tiempo a aquellos propietarios que no hayan solicitado su incorporacién a la Junta,
para que asi lo efectiien, si lo desean, en el plazo de un mes, contado a partir de la
notificacién, con la advertencia de expropiacion prevista en el articulo 162.4 de la Ley
Urbanistica de Aragén y de conformidad con lo establecido en el articulo 162.5 del
Reglamento de Gestion Urbanistica.

SEXTQ.- Transcurrido el plazo sefialado en el punto anterior, se requiera a los
interesados para que constituyan la Junta de Compensacion mediante escritura puiblica en la
que designardn los cargos del drgano rector, que habran de recaer, necesariamente, en
personas fisicas, formando parte del mismo el representante del Ayuntamiento,

SEPTIMO.- Remitir a la Comisién Provincial de Ordenacion del Territorio para que
proceda a la inscripcion en el Registro de Entidades Urbanisticas Colaboradoras.

OCTAVO.- Solicitar al Registro de la Propiedad la extensién de nota marginal de
afeccion de las fincas incluidas en la unidad de ejecucion.

NOVENO.- Dar traslado del presente acuerdo al Area de Obras, Servicios y
Urbanismo, para su conocimiento y efectos.

DECIMO.- Dar traslado del presente acuerdo a la Tesorerfa Municipal, para su
conocimiento y a los efectos de la liquidacién de la tasa de publicacién de anuncios a cargo

de los propictarios que integran la unidad.

UNDECIMO.- Facultar a la Alcaldia-Presidencia para la realizacion de cuantas
actuaciones se deriven en la gjecucion del presente acuerdo.
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PROPUESTAS

8.- PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL SOCIALISTA RELATIVA A
LA SOLICITUD AL DEPARTAMENTO DE EDUCACION, UNIVERSIDAD,
CULTURA Y DEPORTE, QUE SE MANTENGAN LOS SISTEMAS DL
TRANSPORTE PUBLICO QUE GARANTIZAN EL ACCESO A LOS SERVICIOS
EDUCATIVOS A TODOS L.OS ALUMNOS DEL MEDIO RURAL.

En este punto, se producen las siguientes intervenciones:

Por la Alcaldia se propone el debate las dos propuestas (puntos 8 y 9) en el mismo
sentido.

Sr. Rivas (PSOE): Ambas propucstas estan en el mismo sentido, la aplicacion de la
resolucién relativa al transporte para 2014-2015. Se suprimen las rutas con menos de 5
alumnos y menos de 4 km del centro escolar, dando becas. Supone una penalizacion det que
vive en el medio rural si se mira lo econémico y no lo social, es fundamental para garantizar
la igualdad y evitar la despoblacion. El Gobierno de Aragén tiene que adoptar politicas de
discriminacion positiva para apoyar el medio rural, afectan a Cunchillos, Tértoles y la vecina
Vietlas. Es loable que desde Diputaciéon Provincial se intente remediar ¢l dafio que el
Gobierno de Aragon esta a punto de hacer, seria un parche a corto plazo, y es un problema
que dentro de un afio o dos volver4 a surgir. Creemos que debemos luchar para que esta
linea y ¢l resto no sean suprimidas. Pido su apoyo a nuestra propuesta. Gracias.

Sr. Garcia Usén (CC-IU): Llevamos afios y corren malos tiempos para los
servicios plblicos y los derechos sociales, lo que provocd la modificacion de la
Constitucién al anteponer el pago de la deuda a los derechos fundamentales, la educacion lo
es, el acceso a la educacién en igualdad de condiciones, al margen del lugar de residencia y
otras consideraciones, Hay intereses de gente con poder y cuestiones que estdn en el ADN de
algunas propuestas politicas que quieren menos estado en favor de mas mercado para
consolidar ciertas desigualdades que nosotros no apoyamos. Es una situacion por uha nueva
interpretacion de una orden que se firmé el afio pasado, normas para organizar el servicio
complementario del transporte escolar que afecta al medio rural, los que viven en un
municipio o barrio a mas de cuatro km o menos de seis alumnos, en Tarazona afecta a 26
chavales de los barrios y al Municipio de Vierlas. Quien es competente es el Gobierno de
Aragon que por ley estd establecido, es a quien tenemos que pedit. Hoy se ha publicado las
becas de comedor, las entidades locales han tenido que asumir algo que no es de nuestra
competencia, nos estdn echando encima, y es una dejacion de funciones, la consecuencia es
que se merma la equidad en nuestros derechos y genera mayores dificultades puesto que
afecta a la vida familiar y laboral, al empleo de los pueblos e incide en una despoblacién por
las dificultades, castigan a los que estudian en la escuela publica y tienen una prestacion y
viven en condiciones de mayor dificultad. Se pide al Ayuntamiento que pida al Gobierno de
Aragdn que se retrotraigan las actuaciones y el Gobierno de Aragon asuma sus funciones en
materia de educacidn y garantice el acceso en igualdad a la escuela...

Sr. Martinez (CHA): Vamos a apoyar las dos mociones para mantener la igualdad
de oportunidades del medio rural, nos parece bien que lo haya asumido la Diputacién
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Provincial, pero debemos instar al departamento de Educacidén a mantener sistemas de
transporte que garanticen acceso al sistemna educativo a los nifios de todos los Municipios.

Sr. Alealde (PP): Tuvimos conocimiento de una comunicacién sobre la eliminacion
de la ruta de Vierlas, Cunchillos y Tértoles de primaria y secundaria, en Vierlas quedaban 5
alumnos, y Cunchillos y Tértoles, a mds de 3 km, quedabamos fuera de la ruta. Cuando to
conoci me puse a trabajar en conversacion y entrevistas y de manera escrita, excepcionan la
singularidad por ser nifios no solo de primaria y comedor, sino también de secundaria, una
veintena de alumnos. Se excepeiond, la ruta sigue, los alumnos podran seguir utilizandola,
asf se 1o comuniqué a la directora del Instituto del Comarcal, y han recibido una carta al
efecto, a la vista de las alegaciones y situacion, que se aprueba la excepcion. La del
Comarcal se estd estudiando y se va a efectuar. También se dice que no se paga comedor,
para los de los barrios he sugerido que al margen de las medidas de emergencia social que
tenemos, se cree una convocatoria aparte, para cubrir las situaciones del comedor, de este
Ayuntamiento. Por lo tanto la cuestion de transporte de los barrios de Tarazona estan
solucionada y el comedor también. Tuve una reunién con los padres para rentas familiares
que no superen 3,5 veces el SMI. Haremos las cosas con prudencia, no vale el
empadronamiento solamente, habra de acreditarse una residencia actual y pernanente.
Heimos solucionado el problema, eran muchos los alumnos de secundaria, la situacion de la
carretera, el transporte, el vehiculo nuestro no estd preparado y deberia incorporar algun
monitor, estd mas complicado, y se da la situacién de la carretera en obras, y, al final, se ha
excepcionado.

El otro tema, yo no entro en el debate de la politica de educacion cuando hay cinco
nifios pequefios en un pueblo y la mejor manera de educarlos es mantenerlos, estd bien la
agrupacion, pero no tiene nada que ver mas que con crear las condiciones mejores para la
educacion. Son otros debates, yo hice lo que tenia que hacer y estd solucionado. Es cierto
que se hizo en Diputacién Provincial de Zaragoza una Junta de Portavoces para cubrir el
resto de rutas de la provincia; se ha colaborado en sanidad, en arreglos de colegios, en
carreteras, con la Universidad de la Almunia, y toca también en este escenario, serd una
decision para el curso que viene del Gobierno de Aragén.

Sr. Garcia Uson (CC-IU): Gracias. Agradecimiento por las explicaciones que nos
dan puablicamente, haciendo paralelismo: habfa un problema, hay una solucién, porque se
ven amenazadas las prestaciones de servicios en el medio rural y educacion y hay reacciones.
No es incompatible porque se habia pinchado la rueda y se ha puesto un parche y en otros
sitios mafiana cémo afectara. Que la orden esté clara y se garantice la prestacion gratuita de
los servicios, contemplando el caracter particular de los que estan en los pueblos. También
estd el asunto de los auxiliares de conversacién del medio rural, las bajadas de profesorado
etc., y que esos nifios tengan garantizado el transporte, no solo una ayuda, la vida familiar se
ve condicionada. Alegrandonos de la noticia para Tarazona y agradeciéndoselo, les pedimos
votar a favor de la propuesta a futuro y sin excepcionalidades para todo Aragdn. Gracias.

Sr. Rivas (PSOE): Gracias por las explicaciones, ;si me gusta la solucién? No me
gusta, le valoro sus sensibilidad hacia el problema, pero solucionan los problemas a corto
plazo, le recuerdo que esto demuestra la falta de sensibilidad del Gobierno de Aragdn que
son Vds. también, es una solucion a muy corto plazo pero el problema estd ahi no dudo que
van a votar a favor de ias propuestas.
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Sr. Alealde (PP): Nunca me he caracterizado por ser un verso suelto, me caracteriza
otra responsabilidad, una solidaridad, reconozco que esto no me gusta, pero no voy a ir por
esa via que no me lleva a nada. A ir de gallito todo el dia y no conseguir nada, prefiero
poder llamar a la puerta y que me atiendan, por eso lo digo que no vamos a apoyar la
mocion, {ampoco me gusta haber llegado a esta situacion. Se asignara con las soluciones
previstas unos recursos con ayudas individualizadas, a nosotros nos pillaba también, a los de
secundaria. Cuando luego tocan cuestiones como los ciclos de grado supetior y hablo con los
alcaldes de las ciudades que han mencionado, se consiguen que se queden tras trabajar el
tema, cuando hace cuatro dias una rama de FP se queria quitar y hablo con la consejera y al
final consigo que se quede, y que se hagan inversiones cortespondientes con la actividad.
Llevo aiios en esta historia y no quiero estar siempre en ella, no puedo hacer esto cuando
cada vez que hay una incidencia que afecta a nuestra ciudad nos la han resuelto, tener
habilidad y destreza para hacer lo que tengo que hacer, con la solidaridad del conjunto de los
ciudadanos, sino fuera porque no me he empleado a fondo, no estaria resuelta, no me pida
que los que han solucionado estos problemas yo ahora los ponga en evidencia, presenten en
el parlamento a través de sus grupos y yo haré lo que pueda para que se admitan.

Abandona la sesion Diia. Ana Gavara Segura, a las 12:14 h,

Finalizadas las intervenciones, se pasa a las votaciones de las Propuestas
presentadas por ¢l GM de PSOE (punto 8 del Orden del Dia) y CC-IU (punto nueve),
simultaneamente, arrojando el siguiente resultado: seis votos a favor —tres del GM del
PSOE, dos de CC-IU y uno de CHA-; y ocho votos en contra del GM del PP. A la vista de
los resultados, las Propuestas quedan rechazadas, por mayoria simple.

A continuacion, se transcriben ef texto integro de la propuesta correspondiente a este
punto:

“Recientemente  se ha publicado la Resolucién 7 de mayo de 2014 del
Director General de Ordenacion Académica del Gobierno de Aragdn, por la que se
establecen criteriosy se dictan instrucciones para la programacion del servicio
complementario  de transporte escolar para el curso 2014-2015 en nuestra comunidad
auténoma.

La aplicacion de esta Resolucion en el prdximo curso 2014-2015  implica,
entre ofras cuestiones, la supresion de rutas escolares que no cuenten con un
minimo de 6 alumnos, ofreciendo como alternativa una beca individual de
transporte a los padres para que, por sus medios, trasladen al alumno al centro
escolar. Ademds, también suprime las rutas desde nucleos de poblacion gue se
encuentran a menos de 4 kildmetros del cenfro escolar como casas aisladas o
poligonos.

La aplicacion de esta resolucién conllevaria ademads incertidumbres
para estos alumnos que, atendiendo a las leyes educativas vigentes, disfrutan
del uso de comedor gratuito, como otro derecho fundamental que, junto al del
transporte escolar, iguala a una educacion de calidad bésica, obligatoria y gratuita,
independientemente de donde residan.
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En nuestro caso este cambio de normativa dejaria fuera de este derecho en el
proximo curso escolar a los nifios/as del barrio de Tortoles, Cunchillos y también
a los del municipio vecino de Vierlas. Al encontrarse, en el primer caso, a 3
kilometros de la poblacion y, en el segundo quedarse, como consecuencia, con
menos de 6 alumnos.

El mantenimiento de los servicios puablicos en estos nicleos y municipios es
vital para garantizar la igualdad de oportunidades de todos los ciudadanos,
evitando [a despoblaciéon y consecuentemente  su desaparicion. El Gobierno debe
garantizar que las politicas publicas y fundamentaimente las relacionadas con
la Educacién, la Sanidad y los Servicios Sociales, tengan un carcter diferenciador
y compensatorio 1o que obliga a los responsables plblicos a priorizar los
esfuerzos y recursos presupuestarios; es decir, discriminar positivamente a la
poblacion que vive en el medio rural; sobre todo a la mas joven, que constituyen el
futuro de los pueblos y de Aragon.

Por todo ello, se presenta la siguiente MOCION:

El Ayuntamiento de Tarazona solicita al Gobierno de Aragén, y en
concreto a su Departamento de Educacién, Universidad, Cultura y Deporte, que se
mantengan los sisteinas de transporte piiblico que garantizan el acceso a los servicios
educativos de todos los alumnos del medio rural.

Dar trastado de este acuerdo a la Presidenta del Gobietno de Aragén, al
Presidente de las Cortes de Aragdén, a la Consejera de Educacidén, a todos los grupos
parlamentarios de las Cortes de Aragén asi como a FAPAR”.

9.- PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL. COLECTIVO DE
CONVERGENCIA-IZQUIERDA UNIDA RELATIVA A INSTAR Al GOBIERNO
DE ARAGON A GARANTIZAR EL TRANSPORTE ESCOLAR PUBLICO Y
GRATUITO A TODO EL ALUMNADO QUE RESIDA EN BARRIOS Y/O ZONAS
RURALES.

Texto integro de [a propuesta correspondiente a este punto:

“Las Direcciones Provinciales de Educacion van a proceder a la supresion del
transporte escolar gratuito para el alumnado que, residiendo en barrios de diferentes
municipios o localidades del medio rural, estd escolarizado en centros educativos,
en niveles obligatorios y no obligatorios.

La medida se toma haciende una interpretacion absolutamente restrictiva de
la Orden de 14 de mayo de 2013, publicada en el BOAn® 113, de la Consegjerfa de
Educacién, Universidad, Cultura y Deporte, por la que se dictan normas para la
organizacion y funcionamiento  del servicio complementario de transporte escolar
en la Comunidad Auténoma de Aragon,

El propioc Departamento, en este curso escolar, ya intentd privar de

transporte  y comedor a un niimero importante de alumnos de Primaria. En algunos
casos no lo ha conseguido porque las familias recurrieron y la Justicia les ha dado
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la razon. Esta resolucién judicial es una prueba evidente del error del departamento
de Educacion que, a pesar de ello, persiste en su intento de suprimir el servicio de
transporte escolar gratuito.

Nuevamente el Departamento  de Educacion, Universidad, Cultura y
Deporte, pretende dejar sin el servicio de transporte a cientos de alumnos y alumnas
de todos los niveles educativos, tanto obligatorios como de Infantil, Bachillerato y
FP que, hasta ahora, tenfan ese servicio, alegando que viven a menos de 4 Km. del
centro educativo. Independientemente de e¢llo la nueva organizacién  del
transporfe  escolar tiene prevista una unica parada en cada municipio con lo que,
aunque se resida a mds de 4 Km. se impide el acceso al transporte escolar salvo
que se utilice otro medio de transporte, o largos recorridos a pie. Son varios los
municipios afectados con esta decision que dificulta el derecho al acceso a una
educacion pablica de calidad, pero particularimente el nuestro, Tarazona, que verd
mermado su servicio en Cunchillos y Tortoles.

Esta medida resula contradictoria con la igualdad de oportunidades que,

para el medio rural, recoge la normativa vigemte en estos términos: "Las
Administraciones educativas tendran en cuenta el cardcter particular de Ila
escuela rural a fin de proporcionar los medios y sistemas organizativos

necesarios para atender a sus necesidades y garantizar la igualdad de oportunidades."

La propia Orden del Departamento, de 14 de mayo de 2013, sefiala en su
articulo 1% El objeto de esta orden consiste en establecer las medidas necesarias para
garantizar el derecho a la educacidén de los alumnos que se encuentran en desventaja
para acceder a los distintos niveles del sistema educative en condiciones de
igualdad, en el  ambito de la Comunidad Auténoma de Aragén.

Creemos que, una vez més, el Departamento de Educacién, Universidad,
Cultura y Deporte, dificulta el derecho a la educacién, especialmente de quienes
residen en barrios o en el medio rural, y rompe la equidad en el sistema puablico de
educacion.

Por todo ello, y teniendo en cuenta el papel que los ayuntamientos  han
Jjugado a lo largo de la historia de Espafia, El Pleno del Ayuntamiento  de Tarazona
acuerda;

Instar al Gobierno de Aragbn a garantizar el transporte escolar publico y
gratuito atodo el alumnado, tanto de niveles obligatorios como de Infantil,
Bachillerato y Formacién Profesional que resida en barrios y/o zonas rurales en los
mismos términos en los que se ha venido prestando hasta el curso escolar 2012-2013”,
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10- PROPUESTA DEL GRUPO MUNICIPAL DEL COLECTIVO DE
CONVERGENCIA-IZQUIERDA UNIDA RELATIVA A INSTAR AL GOBIERNO
DE ESPANA A CONVOCAR LA CELEBRACION DE UN REFERENDUM EN EL
QUE LA CIUDADANIA ESPANOLA FLIJA LIBREMENTE SOBRE EL MODELO
DE JEFATURA DE ESTADO, DECIDIENDO ENTRE MONARQUIA O
REPUBLICA.

En este punto del Orden del dia, se producen las siguientes intervenciones:

Sr. Garcia Uson (CC-IU): Quiero debatirlo y poder decidir. Si quiere lo puede no
debatir o no decida, lo entiendo. Esta propuesta que parte en el momento oportuno es igual
de bien calculada como que se activa el mecanismo de abdicacién de Juan Carlos de Borbén.
Era oportuno y conveniente para el régimen monarquico que se hiciera en el momento que se
hizo y cuando se sabe que los equilibrios parlamentarios pueden cambiar ante esta situacion,
los mecanismos de [a Constitucién estaban sin desarrollar, y se propone la modificacion de
una norma organizada por urgencia. Hoy con la crisis econdémica politica y social hace falta
un cambio y una regeneracion, propiciado por un cambio en ¢l sistema mondrquico que es un
sistema medieval, la Jefatura del Estado se transmite de padres a hijos, esto ayuda a la
desafeccion de la poblacién y mayor crisis de la Casa Real con su tltimos hechos del rey de
paraisos fiscales, riqueza acumulada sin explicar el origen y se hace ta Ley “ad hoc” para
consolidarlo sin que los ciudadanos puedan manifestarse. Yo quiero que se pueda decidir
separado del resto del paquete de la Constitucion, monarquia es injusticia y tal y como esté la
norma es sexista, y de principios, quien era rey hasta ahora jurd los principios, las Cortes
franquistas, la ciudadania tiene que decidir porque las circunstancias son otras, ¢l pueblo
tiene derecho a decidir lo que quiere, el pueblo no ha decidido, hay que iniciar un proceso
constituyente, una segunda transicién, todos los sistemas democréaticos del mundo han tenido
evoluciones... La sociedad esta madura para avanzar una segunda transicién y para renovar
el pacto del 78, en aquel momento yo no voté esa Constitucion y seguramente la habia
votado a favor, hoy las circunstancias son otras, una nueva forma de hacer politica con el
pueblo en el centro de todas las decisiones, seamos ciudadanos y no sibditos. Se trae por eso
la propuesta a votacidn y se pide que el pueblo decida el pais que quiere para el futuro.

Sr. Martinez (CHA): Nuestro grupo solicita la celebracion de un referéndum para
que la ciudadania se pronuncie sobre el modelo de Jefatura del Estado.

Sin duda es legal y constitucional; el articulo 92 de la Constitucion lo deja claro:
“Las decisiones politicas de especial trascendencia podrdn ser sometidas a referéndum
consultivo de todos los ciudadanos”. Y asi se hizo en 1986: para permanecer o no en la
OTAN; o en 2005 para ratificar o no el Tratado que establecia una Constitucién Europea. Es
constitucional también porque afecta a todos los espaiioles y todos pueden pronunciatse.

Se argumenta que en 1978 ya se pronuncié el pueblo espafiol. Cuando se votd, se
cligi¢ entre mantener la dictadura o democracia (la opcidn del si llevaba ya incluida el
modelo monérquico para la Jefatura del Estado).

Pero casi el 70% de los espafioles no pudieron votar la constitucién de 1978.

Debiera ser el rey Felipe VI quien reclamara la consulta al Gobierno. Si la ganaba
seria un rey —el primero- absolutamente legitimado por el pueblo.
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Frente a los argumentos del PSOE o PP de que ahora no es el momento de que el
pueblo se pronuncie... jeuando lo serd? Si en el momento de maximo descrédito de la
monarquia, no se puede replantear ésta ; Cuando debera hacerse, cuando esté en su momento
algido?

Sr. Garcia Garcia (PSOE): El Grupo Municipal Socialista ha decidido, por
mayoria, tener libertad de voto en esta propuesta. Consideramos que son muchas las razones
de conciencia de esta propuesta que deben debatirse sin sujecion a la disciplina.

Sr. Alealde (PP): No sé si es un debate ideologico por el momento en el que surge.
Desde el punto de vista de monarquia o democracia, jqué monarquia, la absolutista? Es
verdad que la situacion siempre merece un debate, nos dimos un modelo de convivencia, el
dia que Santiago Carrillo decidié apoyarlo, Vds., poco nostilgicos, tienen una herida
clavada. El dia que pensemos mas en lo que nos importa, nos ird mejor. ; Vds. se creen que el
70% de los americanos o franceses votaron su Constitucion? Cada generacion ha de
modificar la norma de convivencia, pero ésta es la que ha dado el periodo mas largo de este
pais sin guerra. Cambiar la Constitucidn requiere la mayoria cualificada y la Corona deberia
examinarse alguna dia, hay que cerrar el modelo de organizacion territorial, etc. creo que
este debate es perverso, interesa mas hablar del empleo, de si la Corona si o no, no es
ideologico. Las cosas deben ser de otra manera hay que tener las reglas del juego del
sistema democrético, la democracia asamblearia no tiene sentido, no hay que seguir utopias,
si hay que elegir entre monarquia de Arabia Saudi y republica francesa, soy republicano;
monarqutia africana y repiblica alemana, soy republicano; entre la espafiola o la inglesa o
reptiblica venezolana, soy monarquico; este no es el principal problema de los espaiioles en
este momento, hay muchos problemas mas importantes, por encima de todo: respetar el
modelo de convivencia, trabajar por lo que nos une mas que por lo nos distancia, no he visto
a nadie que este subiendo en intencién de voto y politica, por muy bonito que sea el discurso
0 muy populista, no hay caminos inferminables, todo es en funcién de las circunstancias, y al
final las aguas siempre van por el cauce que tiene que ir de normalidad y el acuerdo del
sistema y altura de estado, mas que pensar en romper el sistema.

Sr. Gareia Usén (CC-IU): Oportunidad la hay, y dada por las circunstancia no se lo
voy a negar, no trato de mofarme de las posiciones que mantiene aqui o fuera o lo que haga
uno u otro, no es porque Alemania, Francia, Arabia Saudi, etc. sea dictadura o democracia,
quiero democracia, y decidir quién debe representarme es importante. En ofro nivel el
empleo, el pago de la deuda, politicas econdmicas, también. Lo que haremos ahora es que la
ciudadania pueda decidir. Si quieren lo pararan, y si ganan, lo apoyaran, yo no me voy a
mofar de lo que el presidente det PP en el 78 hizo, yo en su momento pudiera haber votado
que si al paquete de medidas, que me den la opcion de decidir que jefatura quiero. Yo
tampoco tengo ninguna duda pero quiero poder decidirlo. Un gobierno popular y
democratico del gusto de Vds. o las multinacionales, quiero decidir si en Venezuela eligen
al Jefe del Estado, Otra cosa son las politicas que sigan. Queremos que se nos pregunte y
votar no pasa nada, si estin convencidos de que ganaria la monarquia que se someta, estoy
hablando de futuro de una manera y de la otra, dado el momento en el que estamos haber si
tiene el respaldo como lo tuvo su padre.

Sr. Alcalde (PP): Debatir sobre monarquia o repiiblica es poner en juego el modelo
que nos dimos, jno les gusta?, ja qué repiblica vamos: {rancesa, alemana, italiana...? ;Sus
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jefes de estado quién los conoce?, ¢sabe quiénes son? Es un debate interesado como el
PSOE esta detras de la pancarta para buscar el centro moderado. El modelo de convivencia
tiene vigencia y cabida, es el que mas paz y prosperidad ha dado a la historia democratica
del pais, es debate que se hara cuando se tenga que abrir no ahora porque es una posicién
viciada.

Finalizadas las intervenciones, se pasa a las votaciones de la Propuesta presentada
por el GM del CC-1U, arrojando el siguiente resultado: seis votos a favor —tres del GM del
PSOE, dos de CC-IU y uno de CHA; y ocho votos en contra del GM del PP. A la vista de los
resultados, ta Propuesta quedan rechazadas, por mayoria simple.

A continuacidn, se transcribe la Propuesta referenciada, cuyo texto es del tenor
literal siguiente:

“La extraordinaria importancia de los hechos acaecidos durante estas semanas,
que ha culminado con la abdicacién del Rey, muestra la necesidad cada vez mis
acuciante de propiciar un cambio profundo que favorezca la regeneracion politica
de Espafia. Es por tanto la abdicacion una consecuencia directa del deterioro
profundo de la Corona y de la decadencia del bipartidismo que ha sido ¢l soporte del
sistema monarquico.

El atticulo 57.5 de la Constitucion espafiola establece que las abdicaciones
se deberdn regular mediante ley orgénica; sin embargo, con esa ley organica sin
haber sido promulgada, el actual monarca manifestd, su decisién de abdicar en favor
de su hijo, y por lo tanto provocando “ad hoc" la redaccidon de una norma de rango
mayor por urgencia.

Sin duda, el momento elegido tiene un contexto politico y social
determinado  en el que se evidencia, cada vez con mayor claridad y fuetza, que la
ciudadanfa quiere participar activamente en la foma de aquellas decisiones que le
afectan. Hoy dia, la democracia ya no puede ser una inera cobertura sin contenido,
sino que es preciso que se dote de auténtica legitimidad, permitiendo la participacion
activa de todos sus miembros. Por eso, es imprescindible que la ciudadania se
manifieste en esta ocasiéon sobre el modelo politico del que quiere dotarse y se ponga
en marcha, por lo tanto, un referéndum en el que decida si quiere mantener la forma
mondrquica o, por el contrario, opta por el modelo republicano en el que la Jefatura
del Estado sea elegida mediante sufragio universal, libre, secreto y directo por el
pueblo soberano.

Este elemento forma parte de un modelo que apuesta por la regeneracidn
democratica y un verdadero proceso constituyente en el que se pongan las bases de
una nueva forma de hacer politica.

Por todo ello, y teniendo en cuenta el papel que los ayuntamientos han
jugado a lo largo de la historia de Espafia, El Pleno del Ayuntamiento de Tarazona

acuerda:

Instar al Gobierno de Espafia a convocar la celebracién de un referéndum en
el que la cindadania espafiola elija libremente sobre el modelo de Jefatura de Estado,
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decidiendo entre monarquia o repiblica”.

11.- DESPACHO DI ALCALDIA.

Se da cuenta de que han comenzado trabajos de mejora de caminos.

B) PARTE DE CONTROL DE LA GESTION CORPORATIVA

12.- DAR CUENTA DE LOS ACUERDOS DE LA JUNTA DE GOBIERNO
LOCAL Y DE LAS RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA Y DEL TENIENTE DE
ALCALDE DELEGADO DICTADAS DURANTE EL MES DE MAYO.

En el expediente de la sesion, figuran los acuerdos de la Junta de Gobierno Local,
adoptados desde la Oltima sesidn plenaria ordinaria, y las resoluciones de la Alcaldia y de la
Tenencia de Alcaldia Delegada dictadas durante el imes de mayo de 2014.

El Sr. Alcalde pregunta si alguien quiere intervenir en relacion con el contenido de
dichos acuwerdos y resoluciones.

No hay intervenciones de los Sres. Concejales.

e DAR CUENTA EXPRESAMENTE DE LA erL‘SOLUCI(')N N° 669/2014,
DE 6 DE JUNIO DL 2014, RELATIVA A LA AMPLIACION DE LA DELEGACION
DE COMPETENCIAS DEL ALCALDE EN LA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL.

Por la Alcaldfa Presidencia se dictd Ia resolucién n® 669/2014, de 6 de junio, siendo
del tenor literal siguiente:

“Tras la celebracidn de las elecciones municipales el dia 22 de mayo de 2011, y
habiéndose constituido la nueva Corporacién Local el dfa 11 de junio de 2011, el titular de la
Alcaldia mediante Resolucion n° 656 de 14 de junio de 2011determin la composicidn y
competencias de la Junta de Gobierno Local.

Entre las competencias que la Alcaldia delegd en Junta de Gobierno Local se
encuentra: i} El otorgamiento de licencias urbanisticas de obras mayores, asi como las
licencias conjuntas de obras mayores y actividades.

No obstante lo anterior, la Directiva 2006/123/CE del Parlamento Europeo y del
Consejo, de 12 de diciembre de 20006, referida a los servicios en el mercado interior ha dado
lugar, con motivo de su transposicién, tanto a la modificacién del marco normativo regulador
de aspectos relacionados con la libertad de establecimiento y la prestacién de servicios como
a la configuracion de un nuevo marco juridico que ha transformado aspectos esenciales del
procedimiento administrativo. En este sentido, se han modificado varios aspectos
sustanciales de la normativa reguladora de la concesion de licencias con la finalidad de
agilizar y simplificar su tramitacion, para impulsar el principio de eficacia que consagra la
Constitucién Espafiola en su articulo 103 asi como el principio de celeridad sefialado en los
articulos 74 y 75 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Piblicas y del Procedimiento Administrativo Coman. La normativa
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autonémica se adapté al nuevo régimen tras ia Ley 4/2013 de 23 de mayo que modifica la
Ley 3/2009 de 17 de junio de urbanismo de Aragon.

De acuerdo con la legislacion que resulta de aplicacién en la materia, el
Ayuntamiento en sesion plenaria celebrada el 25 de febrero de 2014 aprobé inicialmente la
“Ordenanza reguladora de los titulos habilitantes de naturaleza wurbanistica: licencia
urbanistica, declaracién responsable, comunicacidn previa® cumplimentado el tramite de
informacién phblica mediante anuncio publicado en el BOP n° 60 de 15 de marzo de 2014, y
al no haberse presentado alegacién alguna, este acuerdo quedd elevado a definitivo,
publicandose el texto integro de esta Ordenanza en el BOP n° 121 de 30 de mayo de 2014.

La tradicional distincion entre licencias de obras mayores y menores debe tenerse en
consideracton en los otros titulos habilitantes, a saber, declaracién responsable y
comunicacion previa.

Es por esto que esta Alcaldia-Presidencia considera que debe adecuarse el acuerdo
de delegacion referente al otorgamiento de licencias de obras mayores, asi como las licencias
conjuntas de obras mayores y actividades, al nuevo régimen juridico de titulos habilitantes,
ampliando esta delegacion en los supuestos que deba resolverse por declaracién responsable
y/o comunicacién previa, segiin lo dispuesto en el Anexo I de esta Ordenanza.

El Alcalde-Presidente, en virtud de lo dispuesto en los articitos 20.1.b) y 23 de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, el articulo 31 de la
Ley de Administracidn Local de Aragén y los articulos 52, 53 y 112.3 del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, aprobado por
Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, RESUELVE:

PRIMERO. Corresponde a la Junta de Gobierno Local, ademis de la asistencia
permanente al Alcalde en el gjercicio de sus atribuciones, las siguientes competencias que se
delegan:

i) El otorgamiento de licencias urbanisticas y declaraciones responsables de obras

mayores, asi como las licencias y declaraciones responsables conjuntas de obras

mayores y actividades.

SEGUNDO. Remitir el contenido de este decreto al Boletin Oficial de la Provincia
de Zaragoza para su publicacién en el mismo, sin perjuicio de su efectividad desde el dia
siguiente de la firma de la resolucioén por el Alealde.

TERCERO. Dar cuenta de esta resolucién al Pleno del Ayuntamiento y a la Junta de
Gobierno Local en las primeras sesiones que celebren,

CUARTO. Comunicar la resolucion a las 4reas y servicios municipales para general
conocimiento”.

La Corporacién municipal queda enterada.

13.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

Sr. Montijano (CC-IU): Pregunta y ruega sobre la situacion de los escolares con el
cierre de los comedores centros escolares. ;jTiene datos de la situacion? Ruego pidiera la
informacion para ver si hay que tomar alguna medida al efecto, si hubiera algin caso. En
Ciritas no se ven capaces de suplir el cierre de comedores escolares, y el ingreso aragonés de
insercion lleva retraso en el pago, han incrementado los que piden ayuda en Céritas un §7%
en Aragon. Unicef también ha hecho un informe al efecto sobre la pobreza de nifios
espafioles. En Tarazona nos consta que hay el 6,7 % de nifios pobres en la Comarca de
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Tarazona; en la época escolar, con las becas de la PGA y Ayuntamiento, se cubren las
necesidades y esta el Plan impulso en este afio para ayudas de comedor cuando ha sido
necesario. Es dificil recabar la informacién porque la gente tiene vergiienza, hay nifios que
van sin almuerzo al colegio y se cree que la comida mas equilibrada del dia de algunos es la
del colegio y que habré dificultades para que lleven un dieta suficientemente equilibrada en
verano, 1o pido por si hubiese que hacer algun actuacién. Les pido se interesen. Gracias.

Sr. Garcia Uson (CC-IU): -En el Pleno anterior se me dijo que se me haria llegar
estudio de los costes de eficiencia energética de la ciudad, pido que se me haga llegar.

-Sobre los bancos de la ciudad, si hay prevista alguna medida para ellos, por
ejemplo, a través del personal del Plan de Empleo, y no utilizarlo para temas estructurales.
En algunas zonas el deterioro es mayor que en otras.

Sr. Alcalde (PP): Se refiere a centros escolares a los comedores. Si hubiese
necesidades a Caritas, también se ha inyectado 22.000€ a Céritas Zaragoza y a Céritas
Calatayud- Tarazona, y las partidas de emergencia hay suficiente para atender necesidades
que pudiesen ocurrir. Hay debate sobre el tema de abrir los comedores para que vayan unos
nifios concretos o desde Céritas, o partidas de emergencia para resolver la cuestion. Estamos
en ello, espero solucionarlo de esta manera, y hablaré con la Directora de uno de los centros,
y hacer lo que sea al respecto.

-El estudio de eficiencia energética me consta que lo tenia listo para darselo, se lo haré
llegar. :

-Los bancos de los parques, que dan menos disgustos que los oiros, desconozco por qué se
ordend pintar en vez de lijar y barnizar, si hay que restituir y reparar lo haremos, fie una
cuestion que abordamos en reunién de equipo de gobierno sobre el mobiliario.

Y no habiendo mis asuntos que tratar, siendo las trece horas y diez minutos,
por Ja presidencia se levanta la sesion en el lugar y fecha indicadoes, de la que se
extiende Ia presente acta de la que yo, como Secretaria, doy fe.

LA SHGRETARIA GENERAL,

pSa. Fflo.: Ana Rita Laborda Navarro.
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